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BEATRIX HERLEMANN

Der deutsche kommunistische Widerstand
wahrend des Krieges.

Sinnloser Opfergang oder nationale
Ehrenrettung?

Jede Beschiftigung mit dem deutschen kommunistischen Widerstand
gegen den Nationalsozialismus scheint in der Bundesrepublik immer wie-
der auch die Notwendigkeit einzuschlieBen, an eine schlichte Selbstver-
standlichkeit politischer Kultur zu erinnern, auch einem politischen Geg-
ner Ehre und Anerkennung nicht zu versagen, da, wo ihm Ehre und Aner-
kennung gebiihren, wie es in unseren Nachbarlandern, etwa in den Nie-
derlanden und Frankreich oder Osterreich und Italien selbstverstindliche
Tradition ist, nur leider in der Bundesrepublik eben noch immer die Aus-
nahme von der beschdmenden Regel.

Doch auch respektvolle Anerkennung und Hochachtung vor dem vielfach
durchaus herocisch zu nennenden Einsatz schlieBen einen kritischen An-
satz bei der Annaherung an den kommunistischen Widerstand, bei der
versuchten Einschétzung seines Charakters, seiner Ziele wie seiner ge-
samtgesellschaftlichen Relevanz keineswegs aus. Mit Legendenbildung
und Verkleisterung neuralgischer Punkte ist dem Verstandnis histori-
scher Vorgidnge nicht gedient; nicht gedient ist damit auch all jenen, die
denn tatsachlich aus der Geschichte noch etwas lernen wollen. Den Op-
fern wie den Uberlebenden Aktivisten von einst erweist man mit heroisie-
render Verklarung und Entriickung schon gar keinen Dienst — eine Er-
kenntnis, die sich, wenn auch reichlich spat, miithsam in diesen Tagen in
der Sowijetunion Bahn bricht. Die derzeitigen Vorgé&nge in der einstigen
Zentrale der kommunistischen Weltbewegung werden auch von den Hi-
storikern mit besonderer Spannung verfolgt, eréffnen sich hier doch im
Zuge der neuen Offenheit reale Moglichkeiten einer Einsichtnahme unter
anderem auch in das Material des Komintern-Archives, das ja auch und
gerade zur Widerstandsanleitung der kommunistischen L&ndersektionen
im européischen Untergrund der Kriegsjahre eine Fille von bisher ver-
schlossen gehaltenem Material enthalt.

Eine Erorterung deutschen kommunistischen Widerstandes im Krieg
kann natlrlich nicht mit dem 1. September 1939 einsetzen. Es ist zumin-
dest notwendig, die vorangegangene Entwicklung in der lllegalitit von
1933 an kurz zu umreiBen, um die innerparteiliche Ausgangssituation im
Herbst 1939 zu verdeutlichen. Unbestreitbar ist, daB die Hauptlast des mit
gewissen Einschrénkungen heute durchaus als ,massenhaft” zu be-
zeichnenden Arbeiterwiderstandes der ersten braunen Jahre von den
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kommunistischen Funktiondren wie den einfachen Mitgliedern, den Sym-
pathisierenden, wie den Angehdérigen der zahlreichen kommunistischen
Neben- und Nachbarorganisationen getragen wurde, und daB entspre-
chend hoch auch die Opfer der Partei waren. Ein groBer Teil der zum Wi-
derstand gegen das braune Regime Entschlossenen kam allerdings gar
nicht zur Aktion. Denn noch ehe erste illegale Besprechungen stattfinden
konnten, die ersten Dreiergruppen gebildet, das erste Flugblatt verfaBt,
vervielfaltigt und verteilt war, fanden sich bereits viele in den wilden SA-
KZ’s der ersten Monate Ubel zugerichtet und als erste Haftlingsbeleg-
schaften in dem bereits im Mé&rz 1233 in Betrieb genommenen KZ Dachau,
in den Emslandlagern, in Oranienburg und anderswo wieder. Von den
noch in Freiheit Verbliebenen stlrzte sich ein kieiner Teil nach Uberwin-
dung des ersten Schocks mit groBer Entschlossenheit und grenzenlosem
Einsatzwillen in die illegale Arbeit, die sich geméB alteingelibter und be-
wahrter Tradition in der deutschen Arbeiterbewegung auf das Feld der
Aufklarung konzentrierte — Aufklérung tiber den Charakter und die Folgen
der neuen Regierung, verbunden mit appellativen Aufforderungen zu sei-
ner Bekdmpfung.

Eine zutreffende Einschatzung des personellen Aderlasses in der ersten
illegalen Aktionsphase gab der damalige Agitprop-Mitarbeiter der nach
Prag ausgewichenen Parteifihrung, Rudolf Schlesinger, der in seinen im
Bundesarchiv Koblenz einzusehenden unverdifentlichten Erinnerungen
feststellte: ,Ein Menschenleben galt in diesen Tagen als gut verbracht,
wenn es in einem Vierteljahr illegaler Arbeit gipfelte und allzu oft auch ab-
schloB.” D. h. nach meist kurzer Untergrundarbeit wurden die Verhafteten
in den Verhoren nicht selten zu Tode gepriigelt, in den Selbstmord getrie-
ben oder in den Konzentrationslagern umgebracht.

Der riickhaltlose Einsatz eines Teils der Mitglieder resultierte nicht zuletzt
aus einer Fehleinschétzung der voraussichtlichen Dauer des Hitlerregi-
mes. Parteileitung und breite Anh&ngerschaft waren der Meinung, die
braune Diktatur sei eine Episode, die Kanzlerschaft Hitlers gehe ebenso
schnell voriber wie diejenige von Papens und Schleichers. Es komme vor
allem darauf an — so die damalige Auffassung —, die Kampfkraft der Partei
zu erhalten und einzusetzen. Denn wer dieses Regime am entschlossen-
sten bekampfe, erwerbe den Anspruch auf die Nachfolge. Notfalls, so lau-
tete eine Maxime, werde die Partei die Revolution auch aus der lllegalitat
zum Siege flahren.

Mit dem Irrtum Uber Charakter und Zeitdauer der nationalsozialistischen
Diktatur befand sich die KPD in jenen Tagen in bester Gesellschaft. Denn
von Deutschnationalen auf der Rechten bis zu den Sozialdemokraten und
Sozialisten aller Spielarten auf der Linken war man von der Kurzlebigkeit
des braunen Spuks in Deutschland fest Uberzeugt. Heute wissen wir, daB
mit dem 30. Januar 1933 der Zeitpunkt fir einen wirkungsvollen Wider-
stand eigentlich bereits vortber war. Die von Erich Kastner auf der
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PEN-Tagung am 10.5.1958 gepragte Metapher ,Einen heranrollenden
Schneeball kann man zertreten; sich einer Lawine entgegenstellen zu
wollen, ist reiner Selbstmord” driickt ziemlich klar die geringen Erfolgs-
chancen der Widerstandsanstrengungen nach 1933 aus.

Doch unter den damals Aktiven, die sich ja bereits lange vor 1933 mit der
SA herumgeschlagen hatten, konnte sich die Erkenntnis von der Aus-
sichtslosigkeit ihrer Anstrengungen nur sehr langsam durchsetzen. Ge-
stapoeinbriiche in das Netz der illegalen Organisationen in immer kirze-
ren Abstanden lichteten die Reihen der zum Handeln Bereiten ebenso un-
Ubersehbar wie die Emigration als letzter Ausweg, wenn die Verfolger be-
reits dicht auf den Fersen waren.

Als der in Vertretung des bereits seit Anfang Marz 1933 inhaftierten Partei-
vorsitzenden Ernst Thalmann fungierende Wilhelm Pieck auf der Partei-
konferenz im Oktober 1935 bei Moskau neben der politischen auch eine
personelle Bilanz zog, muBte er rund 400 Morde und rund 30 Todesurteile
bekannigeben. Die Verluste von den Widerstand anleitenden Funktion&-
ren beliefen sich allein auf Bezirksebene (1933 hatten 27 Bezirke existiert)
zwischen 1933 und Frihjahr 1935 auf etwa 500 Verhaftete. In manchen
Regionen muBten die Bezirksleitungen nach immer neuen Polizeizugrif-
fen 7- bis 8mal erneuert werden. Diese Verlustzahlen setzten sich auf den
unteren Ebenen noch wesentlich stérker fort. So war die Kaderdecke au-
Berordentlich diinn und l6¢chrig geworden. Von den nach Zehntausenden
zéhlenden, fur kiirzere oder langere Zeit in sogenannter ,Schutzhaft” Ge-
haltenen war nach der Freilassung auch nur noch ein geringer Teil bereit,
sich erneut fiir die Sache zu engagieren, die unter den herrschenden Ver-
haltnissen mehr und mehr als verloren angesehen werden mute. So tru-
gen denn die auf der Parteikonferenz von 1935 beschlossenen organisa-
torischen Umgestaltungen nur der realen Situation Rechnung: Einstel-
lung des massenhaften Literaturtransfers Gber die Grenzen, denn deren
illegale Verteilung war zumeist der Ausléser nachfolgender Verhaftun-
gen, Widerstandsanleitung kiinftig von jenseits der Grenze mit Leitungs-
zentren in Prag und Paris, zuséatzliche Abschnitisleitungen in Danemark,
den Niederlanden, Belgien und der Schweiz mit Instrukteuren, die in re-
gelmaBigen Abstanden ins Reich fuhren, die Verbindung zu den noch ver-
bliebenen Untergrundgruppen hielten, Informationen austauschten und
beratend zur Seite standen.

Die illegalen Gruppen sollten kinftig weitgehend eigenverantwortlich ent-
sprechend der eigenen Stirke und jeweiligen Situation vor Ort entschei-
den, was machbar war und was nicht, und auch die Wege finden, wie die
auf dem letzten WeltkongreB der Komintern im August 1935 ausgearbei-
tete Takiik des Trojanischen Pferdes zu realisieren sei. Diese Taktik sollte
der Partei bekanntlich die verlorene Massenbasis zurickgewinnen hel-
fen. Die kommunistischen Untergrundkampfer sollten dabei geschickt ih-
re Kraft dort einsetzen, wo die Massen inzwischen zu finden waren, n&dm-
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lich bei den nationalsozialistischen Zwangsorganisationen. DaB diese
Taktik aus den verschiedenen Griinden scheiterte, ist bekannt, daB es fiur
deren Verwirklichung keine Basis mehr gab, bestétigte auch einer der da-
maligen Oberberater, die fir mehrere Bezirke zustandig waren. Dieser
Mann, der langere Zeit unentdeckt in den drei dstlichen Parteiorganisatio-
nen Pommern, Danzig und OstpreuBen wirkte, bemerkte lakonisch, als er
im Januar 1936 aus Moskau zuriickkehrte, hitte ,absolute Ebbe” an der
Widerstandsfront geherrscht. Seine Konsequenz war schlieBlich nach ei-
nem Zwischenspiel in der belgischen Emigration der Einsatz in Spanien,
wo es einen GroBteil der deutschen Kommunisten in der Emigration hin-
zog, bot sich hier doch die Gelegenheit, mit der Waffe gegen den Faschis-
mus zu kdmpfen. Von den rund 5000 deutschen Interbrigadisten waren
denn wohl auch mehr als 20 Prozent Kommunisten, die aktivsten Elemen-
te der Emigration, die der Auslandsleitung in Paris bei der Verwirklichung
ihrer Vorstellungen von der ,Emigration als Kampfposten® im Widerstand
gegen Hitler fehlten, so daB einige Spanienk&mpfer vor allem dann, wenn
sie verwundet wurden und einigermaBen ausgeheilt waren, wieder aus
Spanien zuriickbeordert wurden und fir die erneute Inlandsarbeit in Aus-
sicht genommen wurden.

Denn die Widerstandsarbeit in Deutschland nach 1935 hatte sich keines-
wegs nach den Erwartungen der Parteikonferenz entwickelt. Die noch
oder wieder in der Alltagsfreiheit des Dritten Reiches lebenden Anhénger
beschrankten sich auf die altbewahrten Milieukontakte im engsten Kreis,
wahrten hier einen Zusammenhalt, um geistig zu Gberleben; die Kontakte
der Auslandsinstrukieure zu Inlandsgruppen waren zahlenmaBig sehr
begrenzt, erweiterten sich auch bis Kriegsausbruch nicht in nennenswer-
tem Umfang.

Ein vorsichtiges Verbindungenhalten zwischen drinnen und drauBen
nebst Nachrichtenibermittlung war das duBerste an illegalem Engage-
ment. De facto bestand kaum mehr ein Unterschied im Verhalten der
Kommunisten zu dem der Sozialdemokraten oder anderer etwa noch exi-
stierender linker Oppositionsgruppen in der zweiten Hélfte der dreiBiger
Jahre. Das war ein Zustand, den die Parteileitung im Ausland — immer
auch in ihrer Verbindung zur Komintern gesehen — nicht akzeptieren
konnte. Doch bereits seit Mitte 1937 wieder zu beobachtende Versuche
einer Revision mit Ruckgriff auf das alte zentralisierte Leitungssystem, zu-
letzt auf der Parteikonferenz im Januar 1939 bei Paris konkretisiert, zeig-
ten bis Kriegsausbruch kaum mehr praktische Wirkung. Und nach dem
Uberfall auf Polen gingen die Asyllander dazu (iber, die deutschen Emi-
granten zu internieren, so daB von hier aus kaum Impulse fir den Wider-
stand in Deutschland mehr zur erwarten waren.

Betrachtliche Verwirrung und Desorientierung 1éste zudem der Ende Au-
gust 1939 geschlossene deutsch-sowijetische Nichtangriffsvertrag unter
den deutschen Kommunisten im Lande wie in der Emigration aus. Wie

6

© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand



man einer ganzen Reihe Uberlieferter Stimmungsberichte entnehmen
kann, wurde dieses Paktieren mit dem Erzfeind Hitler nicht selten als Ver-
rat Stalins an der kommunistischen Sache angesehen. Aus den stdfran-
zsischen Sammellagern, in denen seit Friithjahr 1939 die Spanienkamp-
fer interniert waren und in die seit Kriegsausbruch auch die verhafteten
deutschen Emigranten, denen Frankreich bis dahin Asyl gewéhrt hatte,
eingeliefert wurden, liegen Berichte Uber erbittert gefihrte Diskussionen
vor, in deren Verlauf nicht wenige Kommunisten witend ihre noch immer
sorgsam gehiteten Parteimitgliedsblicher zerrissen.

Doch zuriick zu den Kommunisten im Deutschen Reich bei Ausbruch des
2. Weltkrieges. Der Ist-Bestand zu diesem Zeitpunkt war etwa folgender:
In einer ganzen Reihe deutscher GroBstadte zwischen Hamburg und
Munchen, vor allem hier in Berlin, existierten kommunizierende Verbin-
dungsnetze, die vorsichtig, ohne nach auBen Flagge zu zeigen, etwa
durch erneute Publikationen und Verbreitung von Druckschriften, ausge-
weitet wurden. Haufig waren die Leiter und Initiatoren dieser losen Orga-
nisationen Funktiondre, die nach mehreren Jahren Haft in der zweiten
Hélfte der dreiBiger Jahre freigekommen waren und unter Verwertung ih-
rer in der ersten illegalen Phase gemachten bitteren Erfahrungen jetzt neu
anfingen.

Der markanteste und erfolgreichste Verireter dieser Personengruppe
durfte der Berliner Robert Uhrig gewesen sein. Nach seiner Entlassung im
Frihjahr 1936 hatte er sich vor allem auch auf die Reaktivierung der Be-
triebsverbindungen konzentriert. Bei vorsichtiger Ausdehnung seiner
Kontakte Gber Berlin hinaus profitierte er auch vielfach von seinen Zucht-
hausjahren. Einige der dort mitinhaftierten Gesinnungsgenossen sollten
in der langsam anwachsenden Organisation noch eine besondere Rolle
spielen. Ironischerweise wurden durch die anléBlich des 50. Geburista-
ges von Adolf Hitler erlassene Amnestie verschiedene, schon langjéahrig
inhaftierte Funktionare ,begnadigt’, die zu den Leitern der bedeutendsten
Widerstandsgruppen der Kriegsjahre zéhlen sollten, wie Georg Schu-
mann flr Leipzig, Theodor Neubauer flr Jena und die Region Thiringen,
Anton Saefkow und Wilhelm Guddorf fiir Berlin und Robert Abshagen, der
zusammen mit den 1940 entlassenen Funktiondren Bernhard Béstlein
und Franz Jakob in Hamburg den Wiederstand neu belebte. Die nach
Kriegsausbruch 1939/40 noch Freigekommenen verdankten die Entlas-
sung meist ihren Berufen in der Metallbranche. Denn als Facharbeiter
wurden sie jetzt in der Industrie dringend benétigt. Das bestétigte auch ein
ehemaliges Mitglied der ,Sozialistischen Front” (der gréBten sozialdemo-
kratischen Widerstandsorganisation des Deutschen Reiches in Hanno-
ver). Bei seiner Haftentlassung rechnete er nach allem, was an Nachrich-
ten ins Zuchthaus drang, fest mit der Einweisung ins KZ. Und die Gestapo-
stelle, bei der er sich sofort zu melden hatte, eréffnete ihm auch unum-
wunden: ,Eigentlich solltest Du ins KZ und da gehdrst Du ja auch hin.
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Aber als Dreher brauchen wir jetzt Deine Arbeitskraft. Deshalb wirst Du
probeweise mit strengsten Meldeauflagen entlassen.”

Also die erklarten ,inneren Feinde” waren zwar vorerst noch ,wehrunwiir-
dig" — auch das sollte sich spéter andern — doch als Fachkréafte unent-
behrlich geworden.

In einer Reihe inzwischen vorliegender sehr griindlicher Regionalunter-
suchungen zum kommunistischen Widerstand — etwa von Detlev Peukert
Uber das Rhein-Ruhrrevier, von Hartmut Mehringer iber Bayern (Bd. 5
der Serie ,Bayern in der NS-Zeit") —, aber auch in jingeren Lokalstudien
findet sich die Einschatzung, die Phase zwischen dem Hitler-Stalin-Pakt
im August 1939 und dem Uberfall auf die Sowjetunion im Juni 1941 mar-
kiere den Tiefpunkt der kommunistischen Widerstandsarbeit wahrend
der gesamten Dauer nationalsozialistischer Herrschaft. Dabei wird stets
darauf verwiesen, daB dieser Tatbestand von der DDR-Historiographie
durchweg bestritten wird. Ich selbst wirde das absolute Tief eher 1935/36
sehen, als nun auch der Entschlossenste die Augen nicht mehr vor der
Tatsache verschlieBen konnte, daB die deutsche Arbeiterbewegung —
einst die méchtigste, bestorganisierte und am stirksten von Disziplin ge-
pragte der Welt — eine rundum vernichtende Niederlage erlitten hatte, den
Methoden ihres Gegners in keiner Weise gewachsen war, dezimiert und
aufgerieben, ihrer FOhrer und aller einst schwer erkdmpften Rechte total
beraubt. Auch die greifbaren Erfolge der Nationalsozialisten in jenen Jah-
ren mit ihrer wachsenden Anerkennung im In- und Ausland trugen nicht
wenig zur Resignation der Opposition ab Mitte der 30er Jahre bei.

Wann nun auch immer der Tiefpunkt erreicht war, Tatsache ist jedenfalls,
daB die nach dem Uberfall auf die Sowjetunion verstirkt mit gedruckten
Aufrufen und hektographierten Zeitungen hervortretenden Gruppen sich
nach dem 1. September 1939 damit noch sehr zuriickhielten. Das erste
Flugblatt gegen diesen Krieg, das in Berlin mit dem Titel ,Ich rufe die Ju-
gend der Welt” auftauchte, stammte denn auch nicht aus Kreisen erfahre-
ner Widersténdler, sondern aus einer kommunistischen Jugendgruppe.
Der Buchdrucker Heinz Kapelle hatte es an seinem Arbeitsplatz gefertigt
und gemeinsam mit Gesinnungsfreunden in der Nacht vom 8. zum 9. Sep-
tember in Berlin verbreitet. Es hieB darin; ,Jetzt hat der Fihrer das deut-
sche Volk und die deutsche Jugend auf den Weg gebracht, der zur Kata-
strophe fiihrt. Hitler will das Blut der deutschen Nation opfern wegen der
Machtgier der wenigen groBdeutschen GroBkapitalisten.” Das Flugblatt
endet mit der Aufforderung ,Weigert Euch, Munition herzustelien. Je
schneller lhr handelt, desto kiirzer ist der Krieg." Wer tatséchlich schnell
handelte, war die Gestapo. Einen Monat nach dem das Flugblatt aufge-
taucht war, wurden sdmtliche Beteiligten verhaftet. Die meisten erhielten
hohe Freiheitsstrafen. Heinz Kapelle wurde am 1. Juli 1941 in Plétzensee
hingerichtet. Hier zeichnet sich — nahezu exemplarisch — das Schicksal
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aller kommunistischen Widerstandsgruppen ab. Man kann schon fastvon
einem gesetzméBigen Verlauf sprechen.

Sobald sich ein Personenkreis verschworener Nazigegner in Wort und
Schrift artikulierte, um so seine EinfluBsphare auszuweiten, war der An-
fang vom Ende bereits vorprogrammiert. Der unvereinbare Gegensatz
vom verborgenen Leben und éffentlichen Wirken bestétigte sich stets
aufs neue. Heute, da ein auf Resistenz und UnangepaBtheit erweiterter
Widerstandsbegriff in der Forschung bereits den letzten HitlergruB-Ver-
weigerer zutage geférdert und entsprechend gewirdigt hat, heute, wo im-
mer mehr in die Tiefe gehende Lokalstudien erstellt werden, kann man mit
GewiBheit sagen, daB es keine, aber auch wirklich keine nennenswerte
kommunistische Widerstandsorganisation im Deutschen Reich gegeben
hat, die bei einer offensiven, d. h. auf AuBenwirkung bedachten Taktik, die
Jja die illegalen Gruppierungen wihrend des Krieges kennzeichnete, un-
entdeckt Giberlebt hat. Wohl haben die bereits erwihnten, allein auf sozial-
en Zusammenhalt fixierten Gesinnungsgemeinschaften Gberdauert, aber
eben nicht die aktiven Widerstandsgruppen.
Nun ist es an der Zeit, nach der Rolle der emigrierten Parteileitung zu fra-
gen, die die ersten Jahre noch unmittelbar und die zweite Hélfte der drei-
Biger Jahre immerhin noch mittelbar in Verbindung mit dem Parteiunter-
grund im Reich stand. Und natlrlich drangt sich dabei auch die Frage auf,
wie berechtigt ein Topos der DDR-Geschichtsschreibung, namlich der
von der Fihrungskontinuitat, von der ununterbrochenen Anleitung des in-
nerdeutschen Widerstandes durch die Parteileitung im Exil nun eigentlich
ist.

Bei Kriegsausbruch befanden sich die fihrenden Vertreter des Politbiiros

mit Pieck und Ulbricht bereits seit geraumer Zeit in Moskau. Die Mitglieder

der Pariser Auslandsleitung mit Franz Dahlem, Paul Merker und Siegfried

R&adel waren interniert, zum Teil ebenso die Abschnittsleitungen in den

Ubrigen Emigrantenlandern. Betrachtet man die Verlautbarungen des Po-

litbliros der KPD im Bemiihen um eine neue Handlungslinie in den vier

Monaten September bis Dezember 1939, so ist eine villige Riickkehr zu

den 1935 auf der Parteikonferenz verworfenen Positionen unibersehbar.

Es scheint, als hitten sich die PolitbUromitglieder in der bis dahin wohl

schwierigsten Phase ihrer Partei griindlich aller in den letzten Jahren ge-

wonnenen Erkenntnisse entledigt.

— So behauptet das ZK in seiner Erkldrung vom 3. September 1939 u. a,,
die KPD sei die einzige mit den Massen verbundene Oppositionskraft in
Deutschland, obwohl Pieck auf der Parteikonferenz im Januar des sel-
ben Jahres erst eingestanden hatte, daB die Partei den Weg zu den
Massen noch nicht gefunden habe.

— So wurde erneut eine Einheitsfront ,,von unten® mit den sozialdemokra-
tischen Mitgliedern angesteuert und die sozialdemokratischen Fiihrer
einer verbrecherischen Haltung bezichtigt, weil angeblich sie die
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Kriegsvorbereitungen Hitlers erleichert hitten, obwohl die KPD mit die-
ser Einstellung schon vor 1935 wenig erfolgreich war.

— So wurde der 1935 mit der Dezentralisierung beabsichtigte Schutz vor
Verfolgungsterror jetzt als opportunistisch und unrevolution&r denun-
Ziert.

— So wurden die nach der ,Brisseler” Konferenz fallengelassenen, weil
allzu verlustreichen und dabei wenig bewirkenden Methoden der Flug-
blatt- und Zeitschriftenverbreitung wieder empfohlen als ,von grBter
Bedeutung fur die Flhrung des Massenkampfes®”.

— So wurde schlieBlich von Dimitroff die Bildung einer operativen Leitung
in Deutschland als erstrangige Aufgabe bezeichnet, fir deren Verwirk-
lichung die Partei alle Anstrengungen unternehmen misse, obwohl ge-
rade die Verluste auf den Leitungsebenen nach 1935 eine Abkehr von
dem tradierten Leitungsprinzip bewirkt hatte. Und das Politbiiro legte in
den instruktionen Ober die organisatorischen Aufgaben der Partei vom
11. Dezember 1939 den Aufbau einer zentralen Leitung flir ganz
Deutschland, einer einheitlichen Leitung der Berliner Organisation und
die Bildung von Bezirksleitungen in den Ubrigen Gebieten fest.

Die neuen Leitungen sollten nach den Vorstellungen der Kominternfiih-
rung wie des deutschen Politbliros die ideologische Arbeit verstirken,
«die sektiererische Enge bei der Gewinnung oppositioneller Krafte“ iiber-
winden, die Aufklarungsarbeit in den faschistischen Massenorganisatio-
nen aktivieren, Sympathisierende aus den verschiedenen Schichten an
die illegale KP-Organisation anbinden und enge Kontakte zu den aus
Zuchthdusern und KZ's entlassenen Kadern halten — eine Anweisung, die
dbrigens im krassen Widerspruch zu einer konspirativen Grundregel
stand, da Entlassene haufig lberwacht wurden und zudem vereinzelt als
Lockspitzel wirkien respektive dazu gepreBt wurden.

Diese Instruktionen fanden Aufnahme in die am 30. September 1939 von
einer Arbeitskommission des Exekutivkomitee der Kommunistischen in-
ternationale (EKKI) verabschiedete ,Politische Plattform* der KPD — ein
politisch-organisatorisch richtungweisendes Papier fiir die Arbeit der
ndchsten Jahre. Sie waren ganz offenkundig von weitreichenden Illusio-
nen Gber die innerdeutschen Auswirkungen des deutsch-sowjetischen
Nichtangriffsvertrages gepragt. Da ist von einer durch den Pakt herbeige-
fahrten Verdanderung der Klassenkrafte in Deutschland und den sich dar-
aus ergebenden Bedingungen des Kampfes die Rede. Da werden nach
7jahriger Erfahrung mit nationalsozialistischer Unterdriickung und MiB-
achtung aller rechtsstaatlichen Normen ausgerechnet im Moment der
durch den Krieg bewirkten weiteren Verscharfung der MaBnahmen zur
«nneren Staatssicherheit” Forderungen nach Wiederherstellung der po-
litischen Rechte (Meinungsfreiheit, Selbstverwaltung der Gemeinden,
freie Wahl der Interessenvertreter in Betrieben und Massenorganisatio-
nen) aufgestellt und wird die Freilassung Ernst Thalmanns verlangt. Da
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werden die Massen zum Kampf fur die Zuriickziehung der Gestapo und
der SS angehalten, als wéare es denkbar, daB das nationalsozialistische
Regime sich seiner wichtigsten Stiitzen begeben kénnte. Da werden die
Arbeiter unter den scharfen Bestimmungen einer Kriegswirtschaftsver-
ordnung auf den Weg der entschlossenen Lohnkampfe verwiesen. Und
am Ende wird noch die lllusion erweckt, die KPD kénne bei erfolgreicher
Massenarbeit und tiefer Verankerung in weiten Kreisen der Bevélkerung
eben daraus einen Schutz gegen TerrormaBnahmen beziehen und so ,zu
halblegaler Tatigkeit ibergehen und sich schlieBlich die volle Legalitat er-
kdmpfen“. Dieses Dokument wurde von Mannern wie Dimitroff und Ma-
nuilskij initiiert und mitgetragen, die schon seit geraumer Zeit von der
Handlungsunféahigkeit der deutschen Partei iberzeugt waren, und stellte
die deutsche Sektion vor eine unidshare Aufgabe, deren zwei Teile einan-
der praktisch ausschlossen. Die in Deutschland operierenden Kommuni-
sten sollten den sowjetisch-deutschen ,Freundschaftspakt“ respektieren
und propagieren und gleichzeitig den Vertragspartner der Sowjets Hitler
bek&mpfen. Sie sollten ihn bekdmpfen, aber offensichtlich nicht mehr
stirzen. Zum ersten Mal findet sich in der Politischen Plattform vom 30.
Dezember 1939 das bis dato in allen vergleichbaren Resolutionen, Erki&-
rungen und Verlautbarungen des ZK der KPD angefiihrte Ziel ,Sturz des
Hitlerfaschismus® nicht mehr. Es hétte auch der Logik dieses Programms
widersprochen, das ja all seine Forderungen auf eine Lockerung der poli-
tischen Fesseln und eine Verbesserung der Arbeits- und Lebensbedin-
gungen gerichtet hatte. Wer Steuererleichterungen und Mitbestim-
mungsrechte fir Bauern und Handwerker fordert, wer die Legalitét seiner
Partei anstrebt, will erst einmal keine Regierung stiirzen. Die Verunsiche-
rung oder gar Beseitigung des Vertragspartners, mit dem sie gerade ei-
nen ,Freundschaftspakt* abgeschlossen hatte, stand zweifelsohne zu
diesem Zeitpunkt nicht im Interesse der Sowjetunion.

Die KPD konnte aber auch ihren 7jahrigen Kampf gegen das nationalso-
zialistische Regime nicht pl&tziich einstellen. Fur sie hatten sich die Be-
dingungen ja tatséchlich in keiner Weise ge4ndert, wie die unverminderte
Harte der Verfolgung bereits in den ersten Kriegsmonaten deutlich mach-
te. Doch angesichts der &uBerst heiklen Situation, in der sich die deut-
schen Politburomitglieder innerhalb der Komintern befanden, blieb ihnen
vielleicht gar nichts anderes Gbrig, als zu einem Zeitpunkt, da die Sowjet-
union ihr auBenpolitisches Konzept der kollektiven Sicherheit korrelie-
rend mit der Volksfrontstrategie zur Einbindung biirgerlicher Regierun-
gen aufgegeben hatte, in einer Art Vorwartsverteidigung ein Aktionspro-
gramm mit Ruckgriff auf alte Strukturen zu prasentieren, ohne allerdings
Uber dessen reale Verwirklichungsméglichkeiten Rechenschaft abzule-
gen.

Zu den Beratungen Ende 1939 in Moskau waren auch die Filhrungskréfte
der Abschnittsleitungen in den Emigrationslandern geladen. Doch, wie
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bereits erwahnt, waren die meisten interniert und der Rest auBerstande,
unter den unmittelbar nach Kriegsausbruch herrschenden Verhaltnissen
eine illegale Reise quer durch Europa bis Moskau unter Beachtung aller
notwendigen Sicherheitsvorkehrungen zu organisieren. Einzig der Leiter
der von Prag nach Schweden gefliichteten Abschnittsleitung konnte an
den Besprechungen teilnehmen. Er Gibermittelte auch nach seiner Ruck-
kehr den BeschluB, die Abschnittsleitungen aufzuldsen — was de facto
z.T. bereits geschehen war, bedingt durch die Auswirkungen des Krieges
— und eine neue zentrale Leitung fir den innerdeutschen Widerstand zu
schaffen.

Zu den Moskauer Beratungen lag wohl als aktuellste innerdeutsche Infor-
mation Berichtsmaterial des vom Kriegsausbruch in Berlin (iberraschten
Instrukteurs Willi Gall vor, der fiir die Abschnittsleitung Mitte zuvor aus
Prag und zuletzt aus Schweden einreisend, Kontakte vor allem zu (Berlin-)
Adlershofer Betriebsgruppen hielt. Es gelang ihm, gemeinsam mit den
Berliner Kontaktleuten eine Nummer der zuvor in Schweden hergestelliten
und in den deutschen Untergrund eingeschmuggelten ,Berliner Volkszei-
tung“ herauszubringen und in wenigen hundert Exemplaren zu verbrei-
ten. Doch vor Ausgabe der Folgenummer im Dezember 1939 wurde der
gesamte Personenkreis von der Gestapo aufgespirt, der es bei dieser
Aktion auch gelang, in die benachbarte Gebietsleitung Reinickendorf/
Wedding einzubrechen. Die Lageeinschatzung und optimistischen An-
satze der KP-Leitung in Moskau basierten im Dezember 1939 also auf be-
reits von der reichsdeutschen Realit4t Giberholten Informationen.

Da nun auch die letzten Direktkontakte unterbrochen waren, gelang es
den Funktionaren in Schweden erst im Sommer 1940 wieder, finf weitere
Instrukteure nach Deutschland zu entsenden, die alte Verbindungen
Uberprifen soliten und die Einreise der fir eine zentrale Inlandsleitung
vorgesehenen Fuhrungskrifte vorbereiten sollten. Einer von ihnen wurde
bereits bei der Einreise festgenommen, zwei nach etwa achtwdchiger Un-
tergrundarbeit, die auch Zusammenkiinfte mit den Widerstandsorganisa-
tionen um Robert Uhrig und John Sieg in Berlin einschloB. Einem der In-
strukteure gelang das einmalige Husarenstiick, nach dreimonatigem Her-
umreisen und Informationensammeln vor allem bei den norddeutschen
Anlaufstellen in Danzig, Stettin und Kénigsberg unentdeckt nach Schwe-
den zuriickzukehren. Und dem letzten der finf Instrukteure, Arthur Em-
merlich, war es méglich, in acht Monaten angespannter Untergrundarbeit
gemeinsam mit seinen friheren Kontaktgruppen die Verbindungen zu
verschiedenen Berliner Betrieben (AEG, Siemens, Benzin- und Petroleum
GmbH) auszubauen und vor allem auch eine Reihe illegaler Schriften her-
auszubringen, darunter drei Nummern der ,Roten Fahne* sowie finf ,Ber-
liner Rundbriefe* zur internen Information und Schulung der engeren Mit-
streiter. Den Auftrag, eine Gesamtberliner Parteileitung zu bilden, konnte
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er bis zu seiner eigenen Verhaftung im Mai 1941 allerdings nicht mehr er-
fuilen.

Die spérlich aus Deutschland nach Skandinavien dringenden Nachrich-
ten Gber die Untergrundarbeit der Partei waren also denkbar unganstig
fur die nur mithsam vorankommenden Reisevorbereitungen der drei sich
in Skandinavien aufhaltenden Manner, die in Moskau fir die neu zu bil-
dende Inlandsleitung vorgesehen waren — unter ihnen der erst Ende Ja-
nuar 1941 aus der Sowjetunion nach Schweden gekommene Herbert
Wehner. Sie wurden schlieBlich zwischen Sommer 1941 und Sommer
1942 noch in Danemark und Schweden verhaftet. Ubrig blieb als letzter
das ehemalige Mitglied der Abschnittsleitung West in Amsterdam, Wil-
helm Knéchel, dem es nach duBerst umsichtigen Vorarbeiten tatsachlich
als einzigem aus der Parteileitung gelang, gemeinsam mit fiinf z. T. lang-
jahrigen Mitarbeitern der niederidandischen Emigrationsleitung, erfahre-
nen Instrukteuren fir die westdeutschen Gebiete, 1941/42 ins Deutsche
Reich zuriickzukehren und hier wahrend des gesamten Jahres 1942 eine
bemerkenswert erfolgreiche Organisations- und Publikationsarbeit zu
leisten, die sich vornehmlich auf das westdeutsche Industriegebiet kon-
zentrierte. Eine im monatlichen Turnus fertiggestelite Zeitung, ,Der Frie-
denskampfer®, erschien regelmaBig das gesamte Jahr 1942 Gber. In der
ersten Nummer stellte sich ,Der Friedenskampfer” als ein ,keiner Partei,
keiner bestimmten politischen, wirtschaftlichen oder sonstigen Interes-
sengruppe” dienendes Blatt vor. ,Von deutschen Werktitigen fur das
schaffende Volk Deutschlands geschrieben, will unser Blatt ausschlieB-
lich Deutschland und dem schaffenden Volk in seiner Gesamtheit die-
nen®, hieB es auf der ersten Seite. Als vordringliches Ziel wurde die rasche
Beendigung des verbrecherischen Krieges durch das deutsche Volk
selbst proklamiert. Die folgenden Ausgaben enthielten neben Lageanaly-
sen und Erdrterungen aktueller Ereignisse stets auch praktische Hinwei-
se zu méglichen Formen oppositionellen Alltagsverhaltens in der Heimat
und an der Front, zu Werkssabotage und Behinderung der Ristungspro-
duktion usw.

All diese Aktivititen, den Ausbau des Verbindungsnetzes sowie einzelne
Aktionen berichtete die Kndchel-Gruppe liber eine Komintern-Funkstelle
in Amsterdam an die Parteileitung in Moskau, lieB auch die Belegexempla-
re ihrer Druckschriften (ber verschiedene Kanéle dorthin leiten, sc daB
hier mit einiger Berechtigung von einem durchgehenden Kontakt, auch
von einer Anleitung die Rede sein kann, obwohl es sich genaugenommen,
mehr um einen Dialog handelte, natiirlich immer eingedenk der entspre-
chenden, durch die Verhéltnisse bedingten zeitlichen Verzégerungen, die
manche An- und Rickfragen beim Eintreffen bereits durch zwischenzeit-
lich eingetretene Ereignisse als GUberholt erscheinen lieBen. DaB die Kné-
chel-Gruppe nun aber in enger Verbindung mit den gleichzeitig und un-
abhdangig von ihr operierenden Inlandsorganisationen in Berlin und an-
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derswo gestanden haben soll und somit als zentrale Inlandsleitung einzu-
stufen sei, ist schlicht eine Legende. Nachgewiesen ist lediglich der kurz-
fristige Personenkontakt eines der Instrukteure zur Uhrig-Organisation.
DaB hier keine Zusammenarbeit stattgefunden haben kann, geht allein
aus den kalendarischen Daten hervor. Wilhelm Knéchels Ankunft in Berlin
und damit der Beginn einer aktiven Widerstandsarbeit seiner Gruppen-
mitglieder ist fiir den 8. Januar 1942 tberliefert. Die Verhaftung Robert Uh-
rigs und eines groBen Teils seiner Mitverschworenen datiert vom 4. Fe-
bruar 1942. Also kann man wohl davon ausgehen, daB dem ZK-Mitglied
Wilhelm Knéchel die zu diesem Zeitpunkt Uber weite Teile des Deutschen
Reiches verzweigte Untergrundorganisation Robert Uhrigs unbekannt
war; ebenso unbekannt war ihm der in Berlin-Sid operierende und mit
Uhrig kooperierende Widerstandskreis um den ehemaligen Redakteur
der ,Roten Fahne” John Sieg, desgleichen die gemischte Kundschafter-
und Widerstandsorganisation um Harro Schulze-Boysen und Arvid Har-
nack wie auch der Kreis junger, meist jidischer Kommunisten um Herbert
Baum, ganz zu schweigen von den im Jahr 1242 zum Teil noch unentdeckt
wirkenden gréBeren kommunistischen Widerstandsorganisationen in
Hamburg, Sachsen, Thiringen und Sachsen-Anhalt.

Man wird bei aller gebotenen Quellenkritik und Vorsicht gegeniber NS-
genuinen Akten wie Gestapoverhérprotokollen und Volksgerichtshofur-
teilen doch wohl annehmen durfen, daB die Angaben der Fiihrungskréfte
der letzten groBen, im Sommer 1944 in Berlin vernichteten Untergrundor-
ganisation unter Anton Saefkow, Franz Jacob und Bernhard Béstlein, kei-
ne Verbindungen zu ,ihren Freunden im Ausland zu haben” —gemeint war
das Politbiiro in Moskau — mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich-
keit zutreffen, stimmen sie doch mit anderen Beobachtungen, Indizien
und Erinnerungen iiberein. Und nicht zuletzt die gewandelte Art der Ap-
pelle des deutschsprachigen Moskauer Rundfunks an den deutschen
Untergrund wie auch die Umsténde der Komintern-Auflésung im Mai 1943
lassen erkennen, daB mit dem Fortfall auch des letzten, noch einmal fur
ein Jahr gespannten Verbindungsstranges — die Kndchel-Gruppe war zu
Beginn des Jahres 1943 der Gestapo zum Opfer gefallen — das deutsche
Politbiiro in Moskau vollig von seiner Basis im deutschen Untergrund ab-
geschnitten war.

Die sich bis zu ihrer Zerschlagung im Sommer 1944 stark ausweitende
Widerstandsorganisation, die der Berliner Anton Saefkow in einer Art
Nachfolge des von Robert Uhrig gekniipften und Anfang 1942 zerrissenen
Untergrundnetzes aufgebaut hatte — unterstitzt von dem Hamburger
Franz Jacob, der sich dem Zugriff der Massenverhaftungen Ende 1942 in
seiner Vaterstadt hatte entziehen kénnen und in der Leitung das letzte
halbe Jahr noch verstéarkt durch den aus dem Zuchthaus Plétzensee ge-
flohenen Bernhard Béstlein — unterhielt Kontakte zu den gleichzeitig in
Sachsen, Thiringen und Sachsen-Anhalt erstarkten Widerstandsgrup-
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pierungen. Im Sommer 1944 gelang Saefkow und Jacob sogar ein erster
Kontakt zu den Sozialdemokraten Leber und Reichwein und damit auch
mittelbar zu den Mannern des 20. Juli. Natlrlich deuteten Saefkow und
Jacob bei diesem allerersten Treffen das AusmaB der hinter ihnen ste-
henden Organisation nur sehr vage an. Denn tatséchlich konnte hier erst-
mals seit Ausbruch des Krieges mit einiger Berechtigung von einer Art
zentraler Inlandsleitung der Untergrund-KPD gesprochen werden, die in
den Jahren von 1942/43 bis zu ihrem Ende im Juli 1944 (Béastlein wurde
bereits am 30. Mai wieder ergriffen, Saefkow und Jacob am 4. Juli, Leber
und Reichwein am 5. Juli, Schwantes in Pommern bei Magdeburg am 9.
Juli, Neubauer am 14. Juliin Gotha, Schumann am 19. Juliin Leipzig) in Zu-
sammenkiinften der Fihrungskréfte Berlins und der mitteldeutschen Ge-
biete eigenstindige Vorstellungen tiber die Gestaitung eines Nachkriegs-
deutschland entwickelte, deren Organisationsmitglieder die Positionen in
wichtigen Betrieben stetig ausgebaut hatten, auch Kontakt genommen
hatten zu den massenhaft hier eingesetzten, nach Deutschland ver-
schleppten Fremdarbeitern, ihnen auch bescheidene Unterstitzung lei-
steten.

Mabglicherweise war hier erstmals eine Kraft erwachsen, die in der Nieder-
gangsphase, in den letzten Tagen des Dritten Reiches zur Selbstbe-
freiung des deutschen Volkes vom Nationalsozialismus hétte einen Bei-
trag leisten kénnen, so wie es die Résistance in Frankreich und entspre-
chende Widerstandsbewegungen in den Niederlanden, in Norwegen und
Danemark, in ltalien und anderswo vermochten. Doch das ist reine Spe-
kulation. Mit einiger Sicherheit dagegen darf man wohi behaupten, dafB
die Aktivisten der zu jedem Zeitpunkt extrem gefdhrdeten und auch immer
wieder zerschlagenen kommunistischen Widerstandsgruppen, die, véllig
auf sich gestellt, aus eigener Verantwortung, die natiirlich erwachsen war
aus langjéhriger Pragung durch die Partei, handelten, zur Elite der zer-
schlagenen deutschen Arbeiterbewegung zahlten. Ihr vordringliches Ziel
war die Beendigung des verbrecherischen Krieges, der maBloses Elend
tiber ganz Europa gebracht und dem Ansehen des deutschen Volkes in
der Welt unendlich geschadet hatte. Die Beendigung dieses Raub- und
Eroberungskrieges mit allen Begleiterscheinungen skrupellosen Vélker-
mordes und die Beseitigung des nationalsozialistischen Regimes durfte
wohl uneingeschrénkt als patriotisches Ansinnen im Interesse der deut-
schen Nation gewertet werden, wenn auch 90 Prozent der deutschen Be-
vélkerung dies dank einer beispiellosen Irrefiihrung und Verblendung in
jenen Tagen nicht so gesehen haben. — Die Manner und Frauen des kom-
munistischen Untergrundes, die fiir dieses Ziel ihren Kopf auf den Richt-
blécken des Deutschen Reiches verloren, fehiten bitter bei der Gestaltung
Nachkriegsdeutschlands in Ost und West. Es ist anzunehmen, daB sie,
wére ihnen das bei ihrer Exponiertheit allerdings unwahrscheinliche
Gliick des Uberlebens beschieden gewesen, ein gewichtiges Wort in den
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Antifa-Ausschissen der ersten Stunde nach Kriegsende, in ihrer Partei
wie in den ersten parlamentarisch-demokratischen Gremien mitzureden
gehabt hitten.

AbschlieBend muB jedoch, um nicht den Eindruck falscher GréBenord-
nung entstehen zu lassen — wie jetzt manchmal zu beobachten ist —, die
bittere, aber an der historischen Realitat orientierte Feststellung getroffen
werden, daB der kommunistische Widerstand wie der gesamte deutsche
Widerstand, gemessen an seinen eigenen Zielen, total erfolglos war, daB
die Zahl der in ihm Engagierten, gemessen an der Gesamtheit des deut-
schen Volkes, eine absolut vernachidssigbare GroBe war. Der Wert ihres
Handelns liegt letzten Endes im rein Moralischen. Allein schon diese letz-
ten heroischen Anstrengungen von Exponenten der deutschen Arbeiter-
bewegung, deren gewichtiger Teil die KPD ja einmal war, berechtigen zur
Abweisung der Kollektivschuldthese, wenn auch keineswegs zur Ehren-
rettung des gesamten deutschen Volkes.
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Achtung! Achtungl

Hinde weg von der Sowjetunicn !

ECEE=sEasss=TSS==SsSSSIs=SSTS==zo

Es ist ein offenes Gehelmniss, deB zu den Millionen,Truppen, die bereits
unter Waffen stehen immer neue Millionen eingezogen werden. Bs schwirrer
die seltsamsten Zahlen herum, die eipern wollen von 16 Millionen - die
anderen von 18 Millionen wissen. Jeder klassenbewusste Arbeiter fragt
sich besorgt ¢ " Gegen wen ? "

Wenn gegen England , so ist nicht einzusehen, warum an der ganzen Ost-
grenze es nur so0 von Truppen wimmelt, Nach eirer Meldung der"Prawda"
vom 304April wurden in Abo (Finnland) 12 000 deutsche Truppen gelandet,
BSie wurden weiter nach Tammerfors tranpatiert. Was will men in Finnland?
Es gitt nur Zwei Moglichkeiten : entweder man will Schweden iberfallen
oder der Angriff auf der Sowjetunion soll meiigen steigen.

Auch Zie ideologische Vorhereitung ist im wvollen Gange. Allerlel Gerichle
werden verbreitet. Wir wollen nur einige hersusgreifen : " Die Russen
liefern zu wenig " = (nur gegen Erfiillung der Vertridge - also gegen Ma-
cchi®mnen) - " Stalin ist gegen Molotow ", ™ Wir wollen Stalin und Molo~
tow gegen das englich orentierte Militér zu Hilfe eilen " und dergleichen
mehr Unsinn wird kolpertiert nach der Devise : Wer das eine nicht glaubt-
glaubt das andere.

Ehemalige Zarenrussen und ihre AbkOmmlinge werden in Deutschland geschuli
Die Zeitungen schWeigen die Sowjetunion tot. Der englische Rundfunk bring
oft Nachriéhten iter Kriegsvorbereitungen der Nazis gegen die § U. Es
erfclgt won deutscher Seite kein Dementiml

sod
Ein Ueberfall auf die Sowjetunionﬁhen deutschen imperiglistischen Nazi-
machthabern zuzutrauen, Lesen wir Hitler " ieir Xampf " Seite 742 3
" 7ir stoppen den ewigen Germanenzug nach dem Siden und Westen

und weisen den Blick nach dem Land im Osten - Wenn wir heute
in Buropa von n e u e n Grund und Bodeh reden, kdnnen wir in
erster Linie rur en Russlend und die ihm untertanen Randstaaten
denken."

Und Seite 726 1
BEs zind zwei Griinde, die mich veranlassgen, das Verh#ltniss
Deutschlands zu Rugsland einer besonderen Priifung zu unterziehen:
l.handelggs gich in diesem Falle um die .entscheidengte Ange-
legenheit der deutschen Aussenpolitlik iiberhaupt und 2. ist diese
Frage auch der Prifstein fir die politische Fihigkeit der
jungen nationalsozialistigchen Bewegung, klar zu denken und
richtig zu handeln."”

Das steht noch in der Ausgabe von 1940 drin!

Venn der Volkskommisar fir Verteidigung Marsch§al Timoschenko am l1.Mai
guf Gem Roten Platz in Moskau auscief : Wir haben die Pflicht uns vor
Ueberraschungen im gegenwidrtigen Kricg zu schiltzen. 36 hat er sicher
zuerst an Ueberraschungen gedacht,die der Sowjetunion von deuischer
Beite drohen kénnen.

Die Sowjetunion schafft in friedlicher freier Arbeit alle Vorausgetzungen
zum welteren Wachstum des Wdldstsndes ihrer Vélker. Die Sowjetplanwirt—
gchaft erringt einen Erfolg nach dem andeven. Das ganze Land schallt
wider von der Schaffenfreudigkeit geiner Biirger, die Mengchen lérnen mit
Eifer, leben Rj#bgrvell kulturvoll, die Kunst erlebt eine hohe Blite,

die Wirtschaft iibertrifft bereits an Wachstumstempo alles, was die
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Welt je erlebt hat. Das Beispiel der S U wird fiir den Eapitalismus
eine immer ernstere Gefah rl

Vielleicht hoffen bestimnte deutscher Ereise auch durch einen siegreichen
Sowjetkrieg Englands und Amerikas Nachgeben zu erreichenl

Jedenfalls ist des Gefshr eines Angriffs eine sténdige Gefehr |
Bollte die deutsche Militidrmaschine einen Ueberfall wagen - dann wird

der Angreifer von der Roten Armee erbarmunslos geschlagen werden undauf
seinen eigenen Territorium. Das sollem sich alle Sowjetfeinde merken,

Ein Krieg zesen die Sowjetunion , das wire ein doppeltes ¥erbrechenl!
Zerstorrung vieler junger Menschenleben in der Roten Armee driiben,Mord
an deutschen Proletariern hier.

Die deutschen Arbeiter diirfen ein solchee Verbrechem nicht zulassen,
Texberall gilt es Alarm zu schlagen. Verbreéitet (berall die Absichten
gewisser Teile der deutschen Bourgeoisie , die Sowjetunion zu iiberfallen
Tretet ein fiir die Einhaltung des Nichtangriffspakt mit der Sowjetunion,
Wir fordern Ausbau der Freundschaft mit den Volkern der Sowjetunion.

Bollte es nicht gelingen den drohenden Ueberfall auf die Bowjetunion
zuverhindern - das heisst es alles ein zu setzen - -,

Keinen Bchuss gegen die Rote Armee, keine Granate, kein Flugzeug gegen
die 193 Millionen Vilker-der 8 U.

Dann lautet die Parole 1 "Waffen herum”,
Heilig die letzte Schlacht | Hinde weg von der Bowjetunion |

Berlin, den 5., Mai 1941

Yon irthur immerlich kurz vor seiner Verhaftung heranspebracht
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Froletarier ailer lan.er,verw.i 1 %.ch!

DIE 20TR PAEIXR

Begnindet von Karl Liebknecht und Rosa luxsaburg.
Zentrslorgan ¢.r 7 szmunistischen Partei Yeutschlands{Gextion der KJ)

J:he ang 1941 Mal-Nuzmer Pusmer &4/5
Liebe FreundeiDiese Zefitung wurds hinter sen Rucken der Spirhunde vom
der Gestapo,mit Lebensgefabr fiir die Hersteller,hergestellt. Gebt sie
pur an Euch bekaunte Freunde veiter, Us die Unkostea der Heratellung
su decken, biiten yir jeuen Lepar 1 EM. Lesegebihr su entrichtan,

R S S S R e e T N S NS S AR A SR A NN NSNS NN RN SRR N AR RO B

Adus den Inhalt
l.,Der 1.,Mail bleibt der Tag der internationfaben Bolidaritit Jder Arbei-
terklasse der ganzen Welt.,
2.Kurze Betrach zur !rlcgllsfo.
J«Warua wiinschen wir keinen e schen Sieg ?
44Was koatet ein Krieg und wer muss ihn bezahlen,
SeBrief einss frantdsischen Arbeiters.
DeXeus Blege in der Friedenspolitik der Gowjetunion,
7edeucs aus dor Bowjetunion - Kursnachrichten,

OO D LK R KIO000II00C IO RIOO00O0IXIC, £ v AL YR

Dexr l.Mai bleibt der Tag der internationalen Bolidaritit der
-t-'----I-.‘II--.--'.------’-..-
Axb:iterklasse der ganzen Welt |

Zun zweiten Mal inmitten des gegenwirtiken imperialistischen Krieges
dhrs sioh der l.Msi. Auf dem Grindungskongress der II.Internationals
889 im Paris wurde beechlossen alljihrlich in allen Lindern der Irde

in Massenkxundgeb o el 1l.Mai fiir 4ie Porde n der Arbeiterschaft

zu manifestieren, Beit dem wurde der 1.Mai sur Heerschau des xinpten
den Froletariats,

Zehntausends dsutacher Arbeiter verloren wegen Tellnahas an dsn Ma'-

undge n Arbeit und Brot, Oft kam 23 :su blutizen Zusamasnstissen

swischen Wilhelminischer Polisei und Arbeitern,

Im saristischen Ruseland kam es am 1.Mal fast immer zu regelrechten
Sarrikedenkinpfen,

Als 1914 der imjerialistische Krieg ausbrach und die sozisldssokratisch
Parteien sich auf dis Beite ilhrer soisie stelltem, horten in den
meisten Lindern cie Mai cundjebungen « Aber der 1-!-1 war su $ief

in den Arbeitermassen verwurzelt, Die besten Teile des internationalen
Proletariats horchten auf, als am l.Mai 1916 Karl Lisbimecht mit sei-
nen Amblngern exf dem !'ot&-u-plats in Berlin unter dea Bufi™ Nieder
ait dem Xrieg ~ Nleder mit der Beglerung " demoastriertes und Aafiir
von 3ar Militirkammerilla 4 Jahre ins Zuchthsus geschickt wurdse,
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Froleteriey alias Lorasr vero 1 1 E,e

0 Ve s e T e

DIE ROITE FaHNGE
B¢prundet von Ear]l Liebknsecht und Rosa Lumsaburg.

featralorgan der Koamunistischen Partel Yeutschlenia(Sekti o e K JJ
0 e e

Jahrgang 1951 Fumier &/3

--u-.bﬂ-ﬁ-__“.-'-u-----u-l‘u-ﬂnt----a---‘---twnn--n.n-n-------n--.ns--ll
Aus dermn Inhaelts

le Zur Eriegslage.
2.Mr80t Thil am 16, rll 55 Jahre alt,
2. Die Kriegsgefangensn sinld unsoca Foe:nde,

+ But ab vor den spaniaschen Republikanern.

« MAreatafel flr in Bpanien zefallens Preiheltakimpfer,

+ dagvug sus dem * Xlmmunistischern Manifest ".
7. Bsues sus der Boyjetunion,
3. Aus der Praxis fir die Praxis - Parteifunxtiondre bericiten,

TR OOC ORI K COLL AL OO Y - X XX

!!l ERIEGSLAGZEK, Gaschrieten xx 17.3.a1,

1A Bonate wihrt oun bereits disser Erieg um die Heumufteilun. dar Wels,
Pix die Yolksmars+n in den kapitalimtiscien Landsra .at er unspghar Lai
4an sebracht., Die Heixat von 1lionen wurds in Schutt und ische ver-
wandelt. Pabriken,Bergwerke ,Wilder, Ackerboden uni lie ¥>nustatten cer
Renschen wurden mit FPeuer und Behwert zeraturt, Frauen und Einder sind
Sch.tslos den Fliegerbosben ;:reisﬁegeban unril das nenntTeuro; «. sthe
Fsuordrung und germenische Xultur®,

Naoh dsr Bepotsung Frankreichs war elne bestiaute Ruhe in den Zrisge-

areingstreten. .s&n beschrinkte si¢ch auf den Lufteund Seexrieg
Uemittelbraren Froatencriag gab ea nur in iechenlend und in Afr-i<a.
An diesen Pronten konnte dle Achse kelne nennenpvarten Zrfolge er—
ringen Dhe Pruppen Mussolinis in Grischenladbd und in Arriva srititten
Niederlagen,was sich nieierwirkend auf die S¢tiueing -2 .%alenischen
Yoilkes und unginstig fir das Reyim aaawirkte.

Die lstzten Booprechungen iwischen Hitler und Mussol L Befa; =2u oi.a
it digser Lage., Man kam iimerein,isss fTwas gezchie.sn .388, “sr D’{'.u‘x
suf Bulgarisn wurde versatirkt. Schliesslich <am w4 . .1 Rulfrit: Bul.
carisns sum Dreimachtepakt und zwel Tage s iter marsciliertan deutalhs
Zpuppen in Bulgarien eln.

Diess Entwicklung a:t = Baldsd 1ouit & clit unerws ™ et, Jelt Arleys-
au8brich versuchte die iciise wie auch England dless landar lhr n
Kriegrtielea nutsbar ru rachen. Nech dar Beasoit -i1ng las Karol.wygima
ip Rualinien schruspften die Posltionen Englands 2.7 .en Jalxap zu—
gumzea. U Pulsarien sirde von bellen 3eltea 1.7 1. cloal. = own Digs
geringen,Die Maghthaber BulFariena sentscii-~.en :_ o9 i
ale gloubten dadurch fir sich zahr Vosta le i cesl mon. ' S
BPulgarisnas ::2 Drein “htapakt het xeinen sptschvidenten Linf.ust <7
1ie wwitore Entw.cxlung des Krisges. Cbwohl .er Dr.chi of

toiel en—
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Gonderausgabe

BerlinerVolkazeitung

Fiar Frieden, Freifeit, Dimokratiel

Unfer Bolk will den Frieden!

Wen erfiillt der G:donke an Frieden aldyt mit nare Hoffaung

umd Juoerfidt — Wer denkt daoet nidgt an dle Wodyen grofter
Sorge und Barglgkelt? Wodyen in denen Frauen pad Miitter um
pas Sdyichfal ihrer Minser nad Sihne gltterten. Riichle, ble fhaen
fn peinigender Angft die Rube wm Sdlaf raubien.

TRt Brendigung des Krieges In Polen hoffien viele, baf Fricden

wetben moiiede, Uber der Blaube bat fich als teilgenifch exmiefen Selbit”

bie Rajifiibree, die dle Hofinuna aui boldigen Fricden niyrien, kinnen
fidy nidpt mebr getrauen, Me T0ch Heit 1m oorfdymwelgen.

ey akldrte auf der Handelstagumy:

Wie longe der Rrieg b uert, weif ntemand. Hber, bof
bas demtiche Boik am Ende dief s Rrirges in der gleichen
DBerfallung feln w'ed, it uns allen cine SelbftoerftanblicReit.

Pltler fagte in Diindpn: .

Wie lange b-r Rrteg damtirt, {plelt keime Rolle. Wos
immer ondy im eincelnen uns en Opfern gugemutet wicd
bas witd vergehen unb it belanglos.

Pat der Krieg in Poln nody a'dyt garug Opfer aekoltet? Hn
et unferm Bolk nody n-cht genug Leid und Not ceotadit? Jn Wale-
be't wuthen beceits nad) ywet Toden Releq im Ke'epsminijterium
72300 Tole gemeldet. Aber d'e Fibrer, weit vom Shaffe, fpudyn
wom Durdybalten.

Wofiie das alles. mufite das fo fein?

A

D efe Fraye drdnut lich unferem Dolke aul — Hitler, der nidpt
Fraw und K ad Hhat ud nidit den & bmeey aerftdrten Familienyliiches
fent, gad dem Mar{dbefel Tx bebaupiete, e ginge um die Him-
Holung Danyips und der ehemaligen dentidyen Gedbicte jum Reidh. han
feagt il Daflic mufiren Humdbert-aufende Sohne unfeves BVolkrs ifc
Sden laflex Und daiflc muf'e ein Land in Trdmumer gelegt und
feine Bowodner pu Hunbertiaufeuden abiemepsit erdim,

Titelseite der illegalen »Berliner Volkszeitungs,
Oktober 1939
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i : VLta a‘egten Mot :iea ‘q,l.utig_,an Jahres 1941 sincl noch g_wg i
il _ Jpg; & neldumpen geralleon, . g b
e et Seit deu 8. Dzember s;:zechan i R«mm des liﬁ‘.’ Mil!iomn qlrm.,,
= grossen Stg,;.,l‘g;; Qzeans die-Lunonen: 'und Bouben ihre sravenvolle

o raphe. - D¢mit ist aT geyon Polen vor 25:Minaten bebonnenenxrzob =

Armee i,st zum 8tillstand gekommen. .
T % ganzon: 0 5 t9f yioom ¥ eine erfolgrem e

£ der Mep_,%m_ eingesetat. ‘ a
o 1 gL ‘ ‘:ggg Zw eit 1 5 ig\t}gp}m !{rie
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santlichy-5 Erdfeile: 3%, Diel Nouauftoilung
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Deutsches Volk,vereinige Dich zum Kampf fur
Frieden und Fretheit !
Kampf dem Hunger !Schlup mit dem Kriegl
| Weg mit+ Hitler!
bmﬁzr dem Zeichen des P kampft fur ein

neues,freies Deutschland |
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