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1. Teil.
Wiclands dramatifdye Theorie.

1. Die Theorie des gefprochenen Dramas.

Qm ,Sdjreiben an Herrn ****  pon der Wiirbe und Bejtim-
mung eines jdhonen Geifted”!) jagt Wieland: ,Der Didjer ijt
Qebrer der Tugend”. €t hat die Tugend,

JDie in der ftrengen Gejtalt, wotein fie bad Vorurtheil Hiillet,
Bdrtlige Seelen erjdredt, in ifhrer jiegenden Sdvnkeit,
Darzujtellen, bie Freuden aus eigener Empfindung zu preijen,
Die fie dem Herzen gemwdhrt, ba3 ifhr aud Wabl {id) ergeben.
Dazu belebt eud) ein feuriger Geift. — Jhr follt mit gdttlichen Tonen
Shre Herzen zu neuen Gedanfen und ftarfen Entjdhlitjfen
Madptig erhdhn. — —

Grhabener Beruf, in menjdlidhe Herzen
Weije Gedbanfen und ITriebe zur himmlijdhen Tugend zu giepen.”

Damit it Wieland3 Auffafjung vom Didjterberufe und vom
Bwede der Dicdhthunjt gang Har ausdgejproden: bder Didjter ift
Moralijt, ber die Menjchen zur Tugend fithet, inbem ex ifnen deven
©dypnheit und hohen Lohn darftellt. Da3 ijt feine Aufgabe. Gang
dhnlich) jpricht fich) Wieland in feiner ,Abhandlung von den Sdhon-
Beiten be3 epijdien Gedichted des Noah” ausd?): ,Die Poefie joll
eigentlid) eine reigende Lehrerin ber Wahrheit in der jhonjten Ge-
ftalt, bie Weisdheit in ber gefdlligiten Tracht, in einem nad) der
menjdhlichen Seele am beften abgemeffenen Vortrag feym.”

1) Atad. Ausdgabe I, 1, 457ff.
%) Atab. Ausgabe I, 3, 299 ff.
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Die Poefie m u § nad) Wieland diefed moralijhe Endziel haben,
meil | i e einzig imftande ift, e3 ju erreidjen. , Uiberzeuget den Ber-
ftand fo biel ibr wollt mit unaufldsliden Retten von Sdliifjen, thr
werdet euren Jwed, wenn anderd euer Jied ift, den Lejer menjdh-
lider, meifer, edler u madchen, lange nicht fo gut erreichen, al3 wenn
ibr jeine Begierden erveget, jeine Cinbildbung einnehmet und Affefte
in thm entziinbet” 1). ©8 ift gang der alte Gedante, ben {dhon Gott-
{dhed im ,Biedermann” (1727—29) in engem Anjdhluf an Bodmers
(Disturje” ausdritdt, und den aud) Breitinger ausfpricdht, wenn ex
ben Didhter mit einem Hugen Arzte vergleiht, der bie bitteren
Rillen verzudert darveidht?). Gang in dem gleiden Sinne heift
e3 bann ieder in den ,Sympathien”: ,Wie verdient madht fich
per nidht um die Menjdhen, der neue Reipungen in der Tugend ent-
pedt, der ung bie jtrengjten Pilidten zu lieben ndthigt, ber — — uns
burd) bie Neigung zum BVergniigen, welde und gemeiniglic) bon dex
Tugend Hinweglodet, zu ihr guriidfithet.” Wieland jhliet dann
mit ber Aujforberung: ,Wenn du ein didterijdes Feuer in bir
fithlit, fo Habe ben Ehrgeiz jold)e Lorbeeren zu verdienen, oder
{deige! Die Mujen find nie jhoner, al3 wenn jie ufivdrterinnen
pert Tugend jind" 3. Durd) diefe Auffafjung der Dichtfunit war natiir-
lich die Stellung bed jungen Wieland u Anafreontif von bornherein
gegeben, {o daf er {ich verjdjiedentlich zu heftigen Ausfallen hinveifen
lagt. Sie ift ihm ein MiBbraud) ber Didtung, ,ein Teufeldwein,
der wie dburd) einen Zaubertrant die Menjdhen in niebriges BVieh) ver-
foanbelt” 4).

Aber gerabezu berhingnidvoll ift ihm bdieje einjeitige Betonung
de3 moralijdyen Endzivedes fiir fein dramatijdes Sdaffen getvorben.

1) Gbenda.

2y §r. Braitmaier, Gejchicdhte d. poet. Theorie u. Kritif von den Dis-
turfen der Maler bis auf Qeffing, Frauenfeld 1889, I, 62, 168. Diefe bequem
augénglidye und suverldffige Materialjammlung Have, i) wo e3 fidh) um bdie
Anfichten be3 frithen 18. Jahrhunbertd BHandelt, ovne Bedenten fummarifd
sitieren 3u jollen geglaubt.

3) Afad. Ausgabe I, 2, 446 {i.

4) Ebenbda.
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Denn bad Untiinjtlerijde in feinen dramatijdhen BVerjuden ift fehr
Dhiufig gerabe in diefer Auffajjung begriindet. Gt will auf jeben
Fall , Lefrer der Tugend” fein, und er {dheut {ich nicht, diejen Boed
im Notfalle aud) durd) untiinjtlerijhe Mitte! zu erveidjen, durd)
Mittel, die ben Gejepen der Kunjt widerjprechen. 1Und geradbe in
diefem Umftande, bap bei Wieland oft dad Finftlerijd) Werivolle
bhinter bem moralijden Jwede zuriiditehen mup, lapt jid) ein Grund
jehen, ber ibhm verbinberte, jich sum groen Dramatifer zu ent-
mideln, felbjt wenn feine Begabung eine wabhrhaft bedeutende ge-
wefen wire. Wie jo gang ander3 flingt a3, wad Sdiller in jeinem
befannten Aufjape jagt, o er von bden Wittungen ,einer guten
{tehenben Schaubithne” jpridht. Cr tweift hier nady (tweil er die Bithne
gegen feindbliche Angriffe verteidigen will), dap fie moralijd) wirfen
fann, und daf jie wivflid) moralijd) wicrtt. Cr fordert aber
nidyt tvie Wieland diefe Wirfung al3 eingigen Jwed der bramatijden
Kunit, al8 einen Gefichtdpuntt, bem fich alle3 andeve unterordnen mug.
Nicht gang jo fdhroff und audjdhlieplich) betont Wieland jeine Auf-
fafjung, wenn er im erften Gejange feines romantijden Gedidtes
230118 und Benibe” (1767) fagt:

~Crgepen ift ber Mufen erjte Pflicht,
Dod {pielend geben fie den bejten Unterricht” ).

Aber er wahrt dbod) feinen Stanbpunft: ,Der Didttunit wabhre
Beftimmung ift die BVeredlung und Verjdhdnerung der menjdylichen
Natur” 2).  Undb mit diefer allgemeinen Aujfajjung der Dichtfunit
pedt jich nun jeine Auffafjung vom Drama. Wieland bebauert,
baf3 ba3 Theatet nod) jo arm fei an Stiiden, aud dbenen man , gerithet,
beleft, gebefjert” Herausgehe 2). Gr fieht in der Bithne ,ein nora-
lifhed Qnititut, weldjed auf die Sinnesart und bie Sitten eines
Bolfes Heiljame Wiitfungen verbreitet, und in den Hdinden einer
weifen Regietung eine3 der wirfamiten Mittel titb, ben BVerjtand

1) @ruber 8, 14.
%) Mert. I1. (1773) ©. 181.
%) Merk. II. (1773) ©. 208.
1*
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und ba3 Hery ihrer Untergebenen 3u bilben”1). Und von Weimar
aud jdyreibt ev nad) Wien an ben Freiherrn b. Gebler: ,Hier jehen
wir ba3 Theater al eine Sdhule der Tugend und ber Sitten, ald ein
politijch-moralijhes Jnftitut an” 2).

Aufer biefen allgemeinen Huferungen fiber den Jwed und die
Aufgabe der dramatijdhen Kunjt fpricht jidh Wieland nody einmal
fehr genau iiber den bejonberen Jived ber Tragdbdie aud und iiber
pie Mittel, bie ur Crreidhung diefed Biwedes dienen. Jd) entnehime
die Stelle bem ,Borberidht zu Johanna Gray” (1758) 3) und gebe
fie, ba fie flir Wieland3 Dramentheorie bon grunblegender Be-
beutung #t, unvertirst rwieder: ,Die Tragdbdie it dbem eblen Enbd-
siwed gewidbmet, da3 Groffe, Schine und Heroijde der Tugend auf
bie rithrendite Art vorzuftellen, die Empfindbungen der Menjdjlich-
feit und der jhympathetijden Theilnehmung an allem, wa3 die Men-
f{den angeht, auf3 lebhajtefte u erwveden und zu unterhalten, und
fiberhaupt die Tugend in Handlungen und nady dem Leben u
mabhlen, und ben Menjden Bewunberung und Liebe fitr jie abzu-
nothigen. Der tragijche Didhter ift aljo ein Moralift, und twenn er
fid) dbaburd) einige3 Verbienft um die Welt madyt, fo ift unjtreitig,
baf er e3 mit denjenigen theilet, weldje jeine Tragdbdien jo borjtellen,
ba die Chatattere, die Situationen, die Gebanfen und Affeften
durd) bie Attion einen grofjen Grad der Lebend erhalten, und aljo
ba3 Crgdpen und die Rithrung unendlich erhohet wird, tweldjed man
aus ber bloffen Lefung ded CStiides jdhdpfen twiitdbe. Man iviirde
nidht iibel tun, wenn man fid) bie Poeten und die Acteur3 al3 QLeute
porjtellte, beven Beftimmung ift, dbasd Publifum auf die verniinftigjte
Art zu evgben und auf die ergdplicdhite Art zu beffern.”

Der Bwed ber Tragdbie fillt aljo mit bem allgemeinen Biwede
ber Didjttunft zujammen. NMittel, un3 die Tugend durd) die Tra-
godie porzuftellen, find ,Pandlungen nad) bem Leben”. Wieland
meint damit foldje Handlungen, die mdglicheriveife im Leben fo

1) Mert. 1. (1773) &. 264.
2) Dentw. Briefe II, 10.
3) Mtad. Ausgabe I, 3, 147 {f.
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votfommen fdnnen, tie jie un3 durd) die Tragddie dargejtelit twerden.
Die Handlung mup alio jo viel Wahridjeinlichleit Haben, daf fie
imftande ift, im Bujdauer die dramatijdhe JMujion Hervorzurufen.
Sn diefem Sinne fapt aud) Lefjing die Stelle auf, denn gelegentlich
feiner Qritif ber Johanna Gray ) wirft er Wieland vor, er habe
allerding3 die Tugend gejdhildert, aber nicht in Handlungen und nidyt
nach dbem Leben.

Dap diefe Handlung eine joldje jein muf, die un3 menjdhliche
Qeidenjdaften zeigt, bap ber Jrdger der Handlung ein grofer, be-
deutender Menjd) fein {oll, der mit feinen LQeidenjdjnjten, feiner
gangen {tarfen Perjonlichleit eine gejchloffene Welt fiiv jich bilbet,
bap diefer mun in irgend einem Falle mit der Welt auper ihm,
ben Menfchen neben thm zujammenprallt, jobaf er irgend eine
Stellung dagu nehmen mup, eine Stelfung, die gleichbedeutend ift
mit feinem Sdjidjal, jobaf affo in einem beftimmten Falle
burd) eine bejtimmite Stellungnahme (bad eben ift der Jnhalt
ber Tragdbie) fein Untergang herbeigefithrt wird, bap diejer Unter-
gang af3 bie nottvenbdige Folge diefer Stellungnahme empfunbden
erben muf, dabon ift in dem, wad Wieland iiber die Tragddie
fagt, nidyt die Rebe. Und da3 gerade ift boch der Kern bed Dramas.

Aber dedvegen lift fich nod) nidht ofhne tweitered Hehaupten,
er habe feinen Einblid in b3 Wejen bed Dramas gehabt; bennt bei
ihm mug, wie {don frither erwdhnt, jehr oft ba3 al8 Hintlerijd) tert-
boll Crfannte aud irgendeinem Grunde zuriidireten. Sehr deutlich
lagt fid) basd bei ,Johanna Gray” nadweifen. Jm BVorberidht zu
biefem Stitde (1762) 2) jagt Wieland ausbriidlich, baf eine andete,
bramatifd) wertvollere und giinftigere Behandlung des Stoffes
miglid) fei. Cr beutet dieje aud) an, verzichtet aber betoufpt davauf,
weil er feinen Cnbdzived, den im Titel angefiindigten , Triumph der
Religion”, auf andere Weije beffer zu erveichen glaubt. ,Joh. Gray”
ift eben nod) gany ausd der jeraphijden Stimmung Heraus gejdyriebern,

1) Qiteraturbriefe 63. 64.
2} 9ltab. Wusgabe I, 3, 224 ff.
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die ihm ,den Triuniph dber Religion” wertvoller erjdeinen laft, ald
ba3 Sdaffen eined Qunitwerfes. Wieland fteht alfo nod) gang auf
pem Boden ber moraliftijchen Theotie ded 18. Jahrhunderts, nady
weldjer bie Kunjt al3 jolde nid)t Selbjtzived war. Man verlangte
in diejer Epodhe von der Poefie nod) eine eigene, aufer ihrem Wefen
liegenbe Abficht.

Seit dex Beit desd Humanidmus begeidnete man befanntlid) nach
bem Worte de3 Horay (Aut prodesse volunt, aut delectare poétae)
ald Aufgabe der Poefie, zu niipert und zu ergdpen. Man ftempelte
alio jo ifhre notivendige Wirkung — ba3 Vergniigen — und bdie
gelegentliche, zufillige — bie Belehrung und Bejjerung — zur
wirfligen Abficht berfelben?). Wibhrend bei Gottjded nun bder
moralijcje, lehrhafte Bwed ganz in den Vorbergrund tritt, jagen
die Sdjweizer, ergdpen fei da3d Crite, die Belehrung nur eine an-
genefyme Beigabe 2). Breitinger definiert die Tragddie®) folgender-
magen: ,, Die Tragddie judht durd) die lebhajte BVorjtellung eines
harten unvermuteten Sdjidjal3, bad vornehme Perfonen fidh) durd
ihre Miphanbdlungen jugezogen haben, bei dem Bujdjauer Traurig-
feit, Sdjreden und IMitleid zu ertweden, und fie auf ihre eigenen
Ungliid3fdlle borzubereiten.” NachJ. €. Sdjlegel {oll die Tragddie
dbie Leibenfdjaften, bejonberd Mitleid und Bewunberung ervegen;
bie moralijhe Befjerung fann Hidjitend Nebenabfidht fein 4). Nad)
Gulzer find die tragijden Leidenjdhaften Mitleid, Betvunderung und
Sdyreden. Die dramatifdhe Didhttunit hat moralijdhe bfidht 3). Cin
gangbebeutenber Fortjdhritt liegt in der Definition, bie Nicolai infeiner
»Abhandlung pom Traueripiel” (1757) gibt: ,Dasd Trauerjpiel ift die
RNadjahmung einer eingigen, ernfthaften, widtigen und gangen Hand-
lung durd) die dramatijdie Borftellung derfelben, um dadurd) heftige
Qeibenjdaften in uns ju ervegen; der moralijdhe Nupen fann nicdt

1) Bgl. Braitmaier I, 166.

2) Bgl. ebenda I, 98, 167, 169, 170.

3) Krit. Diditfunit, Bitrid) 1740 bey Conrad Orell u. Comyp.
4) Bgl. Braitmaier I, 281.

5) Bgl. ebenda 11, 70.
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Hauptived jein”?). Uud) Leffing2) hilt bid 1756 (Vorrebe zu Thom-
jond Trauertjpielen) an der {ittliden Wirttung der Tragoddie feft und
legt alle3 Gewidit auf bie Crregung ded Mitleids, tweil diejes ihm
moralijhe Cffelte 3u verbiirgen {dhien. Jm 77. Stitd der Dramaturgie
jagt Lefjing immer nod), bdie Tragddie miifje Mitleid ertveden, aber
nid)t etwa um einer fittlidjen Wirkung twillen, jondern er fdlieft
pielmehr aud der F ot m der Tragddie, aud der dramatijden Dar-
ftellung, auj bie Moglichfeit und Notwenbdigleit jtarter Mitleid-
witfung. Darum glaubt Walzel von diejem Jeitpunfte an den
Qejfingiden Begrifi bed Mitleids durd) ,Miterleben, Einleben, Ein-
fithlen bed Bujchauer3 in bie Bithnengejtalten” umjdjreiben zu diirfen.
©o erjdjeint der moralifie Beigejhmad be3 Mitleidsbegriffes
getilgt.

Sm Briefvedhfel mit Nicolai und NMendeldjohn hHatte Lefjing
behauptet, der tragijdhe Held jolle nicht Bewunderung wadyufen
und died bom moralijden Standpuntte aud begriindet: Wo
wiv betvundern, ahmen twir nidt nad); der moralijhe Jwed ber
Sragbdie tiitde aljo nidht exveidht. Jm 75. Stitd der Dramaturgie
lehnt er gleidhfall3 die Bewunberung ab, aber mit einer gang neuen
Begritndung: Cr fieht in ihr ein Hindernid der eigentliden BVoraus-
febung tragijdjer Witkung, ndmlid) ber Moglichteit, mit dem Helben
au fiihlen; denn died fonnen jwir nur, wenn et fo denft und Hanbelt,
tie toit in jeinen Umftdnden dbddjten und hanbelten, und wenn tic
annefmen fnnten, daf unter gleiden Umftinden gleides fiiv ung
34 befiirchten idre.

JIm Gegenjap zu Lefjing verlangen Menbeldjohn und Nicolai
bie Bewunderung a3 fragifde Leidenjdaft.

©djiller vermittelt zwijchen Mitleid und BVewunbderung. Cr
verlangt mit Qefjing einen leidenben Helben, der ung jedoch) durch
feinen Widexftand gegen dad Sdhidjal Fugleid) Berwunbderung ab-
notigt 2).

1) Bgl. ebenda 1T, 243.

?) Bgl. O. Walzel, Bom Geiftesleben bes 18. u. 19. Jahrhunderts, Leipsig,

1911, 1—35.
) Bgl. Walzel a. a. O,
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Wieland jtellt alfo in Ubereinftimmung mit Gottjded, Sulzer
und Lejfing (diefer nur big 1756) dben moralijhen Endjwed in den
Bordergrund; er fteht jo in {dharfem Gegenjap zu Nicolai, der die
motalifche Abficht dburdhaus verneint und nur von der ,Erregung der
Qeidenjchaften” fpricht. Wie Mendeldjohn und Nicolai, Schlegel
und Sulzer verlangt Wieland die BVewunberung al8 tragijdje Leiden-
{chaft, wikhrend Leffing diefe ausbriidlid) ablehnt, tveil er eben nidht
annimmt, dap die Bewunderung und ohne weitered jur Nadhahmung
veranlafjen fann. Jn jeiner Forderung ded Mitleids dbagegen ftimmt
et mit Breitinger, Sdjlegel, Sulzer und Leffing iiberein. Eine iiber-
tafdende Huperung Wielands finden it in einem Briefe an Jimmer-
mann pom 6. April 17591). Da Yeipt e3: ,,Il ne faut pas plaire,
il ne faut pas exciter les passions, il ne faut pas faire parler ses
héros leslangages des gens raisonables, il faut précher et endormir!
Que ce soit donc ainsi!“ Diefe ironijdien Worte befunben bdie
(fichetlich unter Reflingd Cinfluf erfolgte) vollfommen verdnderte
Nuffajjung Wielanbsd: ber Didyter {oll nidht predigen, er
{oll Qeibenjchaften erregen.

Aufer der angefithrten Stelle iiber bie Tragidie hat Wieland
Bufammenhdngendbesd {fiber bdramentheoretijhe Fragen
(abgefehen von einigen Rritifen, twie die de3 ,Clavbigo” oder den
+Don Carlod”) nur nod in ben Abberiten niebergefdhrieben (I. Bud,
8. Rap.)?). Ale iibrigen Nuperungen, die feine Stellung zu ein-
zelnen dramatijchen Gefepen Fenngeidynen, jtehen in feinen Scriften
und Briefen zerjtveut.

An ber erwdlnten Stelle in den Ybberiten forbert Wieland
Jeinen einfadjen, wohl dburdjdpadyten Plan, tworin der Didter alles
boraudgejehen, alled borbereitet, alled natielid) ujammengefiigt,
alled auf einen Punft gefithtt bHat; worin jeder Theil ein un-
entbehrliches Glied, und bdad Gange ein twohlorganifierter,
jdydner, frei und ebel fich bewegenber Kotper ift”. Wljo Wieland
perlangt Cinfadhheit und SKongentration auf dad3 dramatifche

1) Auggemwdhlte Briefe I, 354.
2) @ruber 19, 66.
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Hauptintereffe. Naddem Gebler thm aud Wien den 1. Aufzug
feine3 BHeroijhen Schaujpield ,Thamos” zugejdjidt Hat, legt er in
feiner Antivort an biejen die Anjdauung nieder, er halte e3 melhr
fiic einen Borzug, als fiiv eine Unvollfommenbeit, wenn nach dem
1. Aujzuge BVerwidlung und Aufldjung bereitd jo vorbereitet liegern,
pap man jdhon einigermagen den Plan des Stiides erfennen fann ).
Wieland jagt ,einigermaBen”, und dad madyt e3 jdywer, Fu jeiner
Auffafjung Stelfung zu nehmen. Man iweify nidht redht, wie tweit
er ba geht. Uber immerhin fann diefes ,einigermagen” dod) nur
fiir bie BVerwidlung zugeftanden verden. Denn der 1. Aufzug hat
bie Aujgabe der Crpofition. Eine gute, muftergiiltige Crpofition
barf aber nidit mehr tun, al3 und in die Sadhlage einfithren, in bdie
Lerhiltnijle, aus denen jidh) bann im 2. Aufzug die dbramatijhe Ber-
widlung ergibt. Wir fonnen alfo nad) bem 1. Aufjug Hodjtens
biefem 2. Aufzug durd) Vermutungen iiber die Wrt der Ber-
widlung voraudeilen, auf feinen Fall aber jchon Vermutungen itber
ie , Aufldfung” Haben; jomit nnen wir aud) den Plan des Stiides
nod) nidht erfennen, auch nidyt , einigermagen”. Die Att, wie Wie-
land jeine Auffajfung begriindet, ift unflar und willkiiclich; er zwingt
und dafer durd) fein ,enttveder, ober” nicdht zur 1iberzeugung:
Joenn entwebder finbet fich der Jujdhauer in jeinen Bermuthungen
iiber bie Mittel ber Entwicdlung betrogen, und fo ift bie Uberrajdhung
dejto angenelmer; odet, ywenn er vidhtig diviniert Hat, fithlt er fidh
burd) ba3 gange Ctitd dejto {tdrfer interefjiert, ba man ifm von
©Scene zu Scene nur gerade fo viel bon der Jufunit fehen lapt, als
bonndthen ijt, ihn wijden Furcht und Hofjnung in {dhwanfender
Bewegung zu erhalten” 2).

®elegentlid) einer Rritif der ,Ariadne auf Naros” (Iyrijdes
Drama por Branded) vetlangt Wieland ziemlid) beftimmt und
bringend Motivierung ber eingelnen Handlungen: ,Jm Drama
muf un3d nidyt3 von ber Gejchichte duntel bleiben, toir miiffen jehen,
v arum die Menjcdjen o und jo handeln. Da3 fehen tir hier aber

1) Dentw. Br. 11, 14
%) Dentro. Br. 11, 14.
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nidht” ). Warum die Griedyen Ariadne nidt mit aujs Sdiff nehmen
wollen, warum ihnen Thejeus fo notig ift, watum diefer das BVer-
langen der Griechen feiner Neigung borzieht, alle diefe Fragen {ind
ihm ,nicht Binldnglid) beantwortet”.

Die Stellen, an bdenen f{id) Wieland itber die Notivendigteit
und Art der Charafterifierung im Drama ausdfpridgt, jind zlemlid)
haufig. An ber ,Wilhelmine von Blondheim” tadelt er Haupi-
fadlic) ben Mangel einer guien Charafterjdhilberung und bebauert,
dap der Verfafjer uns jtatt diejer ein ,Getwebe von Hinjtliden Situa-
tionen nad) altem Braudje” gegeben habe2). Nidht zu itberfehen ijt
ver Sdhluf feiner Ausfithrung: ,der Verfajfer {djeint und mehr
amiijieren alg exfdhyitttern zu wollen”. Jn dem erwdhnten
Borberidhte zu ,Joh. Gray” jollte bie Tragdbie nur riihren, ange-
nehm tithren und unsd jur Bewunderung der Tugend veranlajjen;
bon Cridjittterung toar dort nidt die Rede. Wielands Auffajjung
vom Biwede der Tragbdie erfdeint alfo 1775 im Bergleid) zu biefem
Borberidht (17568) doch einigermafen verdndert. Diefe Wandlung
ftimmt aud) durcdhaus 3u dexr {dhon jitierten Stelle aud dem Briefe
an Zimmermann (Aptil 1759), aud der die Sinnesddnderung ja nod
viel beutlider herborgeht.

Was Wieland vor allem von der Charafterjdyildberung verlangt,
it Naturmwalhrheit und Judividualitit. An JFimmermann jdyreibt
et am 3. Dez. 1767 %): ,Die Poeten, die epifdhen und tragijdhen
wenigitensd und bdie Obendidjter, {dhildern ung Helben, die meiner
feften Ilberzeugung nad) nie gemwefen find. — Wie viel die wahre
Kenntnify der menjdhlichen Natur hierunter leidet und tvie viel auf
{oldhe Weife Didhter nubd hiftorijhe Romanjdyreiber zur Unterhaltung
einer Menge populdrer BVorurtheile, welde dem menjdlichen Ge-
{chlecht getwifp nid)t um Beften gereichen, behtragen, ift jwat itber-
haupt befannt, verdiente aber woh! einmabhli umftdndlicy entwidelt
3u werben.” Dann toieder jpridht er denfelben Gedanfen in einem

1) et III (1775) ©. 277.
2) Mert. TI1. (1775) S. 171.
%) Nusgetv. Br. 11, 292.
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PBriefe an Gebler ausd (14. Juni 1773): ,Wenn Sie mir erlauben
woflen ganz frey bon ber Brujt zu reden, fo ift e3 iiberhaupt ein
Fehler Jhrer Trauerjpiele, daB Jhre tugendhaften Leute gany ide-
alijy und Jhre lajtechaften gang Teufel jind” ). An Weidmanna
»Bejreitem Wien” tadelt er (1775) die Unmwalhrheit ber Charattere 2).
Sn ben bbderiten 3) verlangt Wieland, daf die Perjonen ,immer
ihren eigenen Jubividualbegriffen und Empfindungen gemdy reven
und handeln, immer jo, ba man fiihlt, nad) allen ihren vorbhergehen-
ben und gegenwdirtigen Umitinden und Bejtimmungen miifjen jie
im gegebenen Falle jo reden, jo hanbeln, oder aufhioren zu jeyn was
fie find.” An Hyperbolus, bem IJrvagdbdiendidhier bder bberiten,
tadelt er9): ,So tvie jeine Perfonen Hatte nie ein Menjd) ausdge-
fehen, nie ein Menjd) gefiihlt, gedacht, gejprodhen, nod) gehandelt.”

Lejfing Hatte jhon 1756 an Menbdeldjohn gejchrieben: ,Der Didjter
mufy feinen von allem Guten entbldften Bojewid)t aufjtellen.”
Unb bdiefer hatte jid) gelegentlich der Rezenfion der ,Joh. Bray” (1759)
geduBert: , Bollfommene Charattere taugen nidit fiix die Poefie,
am tenigjten fitt da3 Drama.” Die vollfommen tugendhaften
Charattere in der ,Clementine” bezeidynet er al3 eine ,lngeheuer-
lihleit” (123. 124. Literaturbr.). Hier it aljo Beeinflufjung durd
Mendeldjohn und Lefjing jehr wohl moglid.

Bemertt jei hier {dhon, daf gerade da3, wad Wieland in der
Theorie fo energijd) forbert, naturtwafhre inbividuelle Eharatter-
seidmung, jeinen beiben erjten dramatijden Werjuden burdjaus
mangelt.

Gitr die Chavafterjcdhilberung in ifhrer Hodjjten BVollendung ijt
ihm Ghatejpeare Mufter und BVorbild: ,Wer Hhat iemald jede Urt
und Klajje vbon Menjdjen, jedes Alter, jede Leidenjchaft, jeden ein-
selnen Charalter die thm eigentlimlidhe Spradie jo meifterlic) reden
laffen?” %). UAber wasd er an Shafefpeare bewundert, ift nidht nur

1) Dentw, Br. 11, 25.

2) PRett. IV, (1775), &. 272,
3) Gruber 19, 66.

4) ®ruber 19, 23,

%) Gruber 19, 66.
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bie Runijt der Jnbividualifierung und der lebendiwahren Seftaltung,
jonbern bor allem jener geniale Cinblid in die Menjdennatur, jene
founderbare Anjhauungstraft, die e3 thm exmdglicht, jeden eingelnen
Charafter, jede eingelne Leidenjdaft bid in ihre geheimjten Trieb-
riber, ifre feinjten Schattierungen und Regungen ju erfajjen und
barzuftellen 1).

Sdyon Gott{ched forderte Wahridjeinlichteit als BVedbingung einer
guten Charatterzeidhnung ?). Ebenjo verlangt er aud) jdon fonje-
quente Chavattere: , €3 mufp der Poet jeinen Hauptperjonen eine
{olche Gemiithsbejdhaffendeit geben, bdaraus man ifhve Hinftigen
Handlungen wahrjdeintich bermuthen, und wenn fie gejdehen, leidht
begreifen fann” 3).

Bodmer fieht in der guten Charafterzeichnung das Widhtigite
an der gangen Tragddie ¢), er Iobt den ,Cato” be3 Abbdijon gerade
dediwegen, weil diejer ftet3 jeinem Charatter gemdp rebe.

3. €. Sdylegel fithlt fid) eben wegen der lebensvollen, natur-
afhren Charatterjdiilderung ju den Englindern Hingezogen 5).

Aljo Wieland jchliept jidh hier feinen Vorgingern nur an, ofhne
tefentlich Neues hinguzufitgen.

Sebod) Bilt er e3 fiir fehlerhaft, die Qeidenjchaft in ihrer Hodhjten
Steigerung vor bie Augen dber Jujdjauer ju bringen. Cr itbertrdgt
alfo bie Anforderung, die Lejfing an die bilb e nd e n RKiinjte ftellt,
auf dad Gebiet de3 Dramas. LVor allen Dingen verlangt er dad bom
Gingjpiel. o biirfent wir 3. B. den Udmet nad) dem Tode ber
Alcefte nicht in feiner Hochiten Berzieifinug jehen, Parthenia
muB und feinen Buftand jhildern. ,Berzweiflung ift feine
Qeiden{diaft, bie man und unmittelbar vor die Augen ftellen darf.
Dag Gejes besd Sdhomnen ijt fitt alle jdhonen RKiinjte ein Grund-
gefess, ba3 feine Ausnahme etleidet” ). E8 flingt aus diejen Worten

1y Merk. IIL (1773) &. 183.

) Qrit. Didhttunit., LQeipzig 1751, S. 499.
%) Ebenda ©. 618.

%) Braitmaier I, 87, 219,

5) Bgl. Braitmaier I, 258.

¢ Merk, I, (1773), &. 223.
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etwa3 mie ein bewupter Gegenjap zu Lejfing, der in feinem Laofoon
gelagt Hatte, bie Didjtfunit bebdiirfe, weil fie nur Tranjitorijdes
fdhaffe, nidht ber Herabjtimmung der Affelte, tvie die bilbende Kunit.
Qn jdyroffem Gegenfap 3u Wieland fteht die Auffafjung der Sdiveizer,
welde jagen: ,Nidt allein dbad Sdhone, Angenehme, Gute bdarf
Gegenjtand ber poetijdhen und malerijhen Gemdlde fein, jondern
aud) ba3, wa3d an fid) traurig, etbdrmlid), haglid), efelhaft, jdhredlich
jo fdeuflich ift, fann in der Bejdyreibung ergdpen” 1). Und Bodmter
ftigt feine Anficht, dbaf der Gejdmad ein Wermdgen ded Ber-
ftanbes, nidyt eine finnlidje Empfindung fei, gerade auf die Tatfadye,
baf} wit un3 aud) an der twohlgelungenen Darftellung Hhaklider und
{dyredlicher Gegenftinde ergdben, inbem er in feinem Briefrvedyfel
mit bem Grafen Conti (1728—29) jagt, die djthetijhe Luit folge
nidht unmittelbar aus per finnligen Cmpfindung, jondern aud dex
refleftierenden Bergleidjung, aus der Betradjtung, daf der Poet uns
{o Hinftlid) habe betriigen fonnen” 2).

Gerabe in diefem eigentitmlidhen Bejtreben Wielands, alles
Gewaltige und Grofe zu verfleinern, dad Furdjtbare zu mildern,
jeben Ausbrud) elementarer Qeidenjdhaften zu déampjen, fieht
Bernhard Seuffert?) mit Red)t einen Grund, warum Wieland al3
Dramatifer fein JFiel nicht erveihte. Denn bdad Drama
fann auf die Majfe der Bujdauer in ihrer Gefamtheit nur
dann tirken, wenn e3 die Leidenjdaft in ifhrer gangen furdjtbaren
Gewalt gur Gejtaltung bringt.

Aber wenn Wieland in ben LWorten der Lady Macbeth (I 3):
»Détte er nidyt, wie id) ihn jo fchlafen fah), meinem BVater gleid) ge-
jeben, id) hitte e3 felbft getan,” einen ,jublimen” Bug findet, jo
ift da3 berechtigt 4). €8 ift eine wofhltuende Feinbeit, wenn bder
Didjter uns in einem verbrecherijhen Charatter irgendeinen menjd)-
ligen Bug finben laft, der ihn un3 iveniger verabjdhenungsiviirdig
madyt.

1) Bgl. Braitmaier 1, 71.

?) Braitmaier I, 84,

®) Wiellands Hiof. Didtungen, Cuphorion 1., (1894), S. 522.
4 Mexl. 1. (1777), 29.
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Audh in den Ubbderiten!) verlangt Wieland filt bag Drama
Jinterefjante, aud ber Natur genommiene Charattere, veredelt, aber
{0, ba man bie Menjdhheit in ihnen nie verfenne; feine iibermenidy)-
liden Tugenden, feine Ungeheuer von Bodheit”. Und in feiner
»3toooten Untetredung mit dem Pfarrer bon **** jagt er:2) ,Sehr
vortreffliche oder bei fefr grofien Borziigen jehr fehlerhafte Menjden,
joldhe die fid) dburd) ungemeine Talente audgezeichnet, oder grofe
Rollen auf dem Weltjdauplay gejpielt haben, oder durd) auper-
ordentlihe Sdjidjale merfiitbig getvorden find, — bdiefe verfudje
man nac) dem Leben zu mabhlen, nidht {dhoner, nidht haplicder, ald
jie tvaren obet jinb.” $Hier aljo twieber die alte Forberung der Natur-
wahrheit. Gang neu aber ift bie Forberung, dap der Held ein grofger,
bebeutender Menjd) jein joll, ber durch jeine BVorziige oder aber
durd) feine Fehler hervorragt. Nidht nur die Tugend darf auf bie
Bithne gebradt werben, jondern ,aud) bie Berirrungen des
Ropfed und de3 Herzens”.

Aljo die Anjchauungen Wielands exjdjeinen hier (1775) im Ber-
gleid su dbem erwdfhnten Borberidjte zu ,Joh. Gray” (1758) wefent-
lich mobifigiert, unverfennbar unter KQefjingd und Menbelsdjohns
Cinflug. Wie fidh fJeine theoretijden Anjdjouungen iiber
Charatterjhilberung und LWahl de3 Helben zu feiner praftijden
Fitigteit berhalten, with im 3weiten Teile ber Arbeit zu bejprechen
fein.

Was Wielandd Stellung zu den dramatijdhen Cinheiten betrifft,
jo ift su jagen, baB er dieje Gejepe ald begriindet anerfennt. Jn
einer Bejpredhung ded ,&dh von Berlidjingen” 3) bebauert et bie
Ubertretung biefer Regeln, weil e3 dbem Stiide Nadhteile gebracht
habe4). Gr will nur dedwegen Goethe nidyt weiter tadeln, weil
Diefer ja nie davan gedbacht habe, diejes Drama fiir bie Bithne zu
fchreiben; e3 follte ein Qejedbrama fein. ,Jhn zu bejdhuldigen, daj
et jid) mwiicflich eingebilbet Habe, fein Drama fonnte und follte auf

1) ®ruber 19, 66.

%) et IV. (1775), ©. 65.

3) Mert. IL (1774), ©. 321.

4) @t meint bor allem die Unauffithrbarteit.



unferer Schaubiihne aufgefithrt toerden, tlitbe ebenfoviel jeyn, al3
ihm, ber {o biel Genie zeigt, den allgemeinen Menjdenverjtand ab-
sujprecdgen”t). Jm dibrigen hofft Wieland, daf Goethe jpiter zu
ber [lberseugung fommen terde, daf Uriftoteles am Gnbde dod)
ted)t Bhabe. Jm ziveiten Briefe ifiber jein Singjpiel ,Alcefte” 2)
fpricht ex bon 3wei Moglicdyteiten fitr die Art, wie Alcejte hrem Gatten
jviebergegeben tverben joll. Entjdeidend fiir feine Wah! ift dag
Gejep ber Ort3einpeit. Cr wdhlt fid) b i e MoglichFeit, die ihm die
Beobadytung diefes Gejepes geftattet. Sn der Wieberbringung ber
Alcefte jieht er itberhaupt eine 3 we it e Handlung, jodbal aljo nad
feiner Aufjafjung bie Cinbeit der Handlung nidt gewabhrt wdre.
Gt fithlt jic) vevanlapt, jid) dbeswegen zu entjhuldigen, und jagt aus-
briidlich2), bap biefe jiveite Handlung gegen bie Regeln ded Sdau-
fpiels verjtofie, baf diejer Lerjtof aber ,tvegen der Bejcdhaffendeit de3
Gujetd” unvermeidlich getefen fei. Sdon im Borberidht zur
,Clementine von Poretta” (1760) Hatte er zu den Einfeiten Stellung
genommen. Dort Heit ed: ,Um bie {donjten und rithrenditen
Gtellungen der Gejdjichte in einer Rehhe lebender Gemdhlde dat-
suftellen, war ed unvermeidlid), fich in Abjicht der Jeit und bed Orts
eine Abweidyung bon benjenigen Regeln der Kunjt ju erlauben,
weldje ohne Nadjtheil defjen, twa3 die wahre Einbeit eined Stiides
audmadyt, itberjdritten wetben Idnnen”?). Seine Auffajjung der

1y §ifnliches berichtet ja itbrigens Frau Rat ald Goethes eigene Unficht:
»Deinem Sobne ift 3 nidht im Traume eingefallen, feinen Gop fiir die BViihne u
fdreiben” (A. RKofter, Briefe der Frau Rat I, 91. Qeipzig 1904.) Und {chlief-
lic) haben wir Goethes eigene Worte an Edermann (G b. Berlidingen mit der
eifernen Hand, Schaujpiel in 5 Aufzligen. CErfte und volljtdndige Bithnenbearbei-
tung nad) ber Goethe-Handjdyrijt ber Univerfitdtsbibliothet in Heidelberg. RKarls-
tube 1879, beforgt bon &. Wenbdt, Borwort €. 11). ,,Ein Stiid, das nidt urfpriing-
lidh) mit Abjicht und Gejdjict bes Didjters fitv bie Bretter gefdhrieben ijt, geht aud)
nidgt Bienauf, und wie man aud) damit verfdhrt, e twird immer etwas Unge-
hirige3 und Wiberfivebendesd behalten. Welde Mithe Hhabe id) mir nicht mit bem
®oh gegeben! Uber bod) will e3 alg Theaterftitd nidt redht gehen.”

%) Mert. I €. (1773) 38.

3) Gbenba.

9 Atad. Ausgabe 1, 3; 224.
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Cinbeiten it alfo 1760 weniger eng, ald in den Jahren 1774, 1o er
ven ,@op" Fritifiette, ober 1773, wo et bei der Rompojition der
,Ulcejte” ausdriidlid) auf die Ortdeinbeit Riidficht nimmt, wdhrend
er 1760 unter der ,wafren Cinheit” eined Stiided nur die Cinbeit
der Handlung betjteht. Biel engherziger ift der Standpuntt Goit-
jheds, der in jeinen Beitrdgen I, 8 (1732—44) fordertel): ,Dex
Snbalt eine3 guten theatralijdjen Stiided muf eine eingige Haupte
handlung fein, die eine Sittenlehre in jid) enthdlt; e3 joll nidht mehr
Beit in feiner Gejdjichie erfordern, ald e8 zu feiner Vorjtellung
braudyt, und darf jedenfnlld nicht iiber einen Tag in fid) enthalten.
Ein guted Sdjaufpiel mufp in bemfelben Otte anfangen, mitten und
enden.” Die Cinbeit von Ort und Jeit witd bon Goitjched jogar
weit mehr betont, al3 bie der Handlung?) Aud) Sulzer hilt nod)
1773 fehr ftreng an Ori3- und Beiteinheit feft?). Ebenjo hatte
RNicolai in feiner ,Abhandlung vbom ITrauetjpiel” (1757) lang und
umitdandblid) bon Orts- und Jeiteinheit gerebet, wdhrend er {iber die
Einbeit der Handlung fury Hinweggeht 4). Wieland Hhat alfo im
Gegenjap zu Gottjdjed, Nicolai und Sulzer richtig erfannt, daf die
Cinbeit der Handlung biel widitiger ift ald Ortd- und Feiteinheit.
Gang deutlid) und unverfennbar ijt bad Bejtreben Wielands,
bie Handlung 3u vereinfadjen, aljo moglichjt wenig Rerjonen auf-
treten zu laffen und ofne alle Cpifodben audzufommen. Jn feiner
,Clementine” 3. B. wird die Geftalt ber Laurana gany in den Hinter-
grund gedrdngt. nd wie praditig tdre jie geeignet gemwejen, in die
unerfriglihe Monotonie der Charaftere etvad Leben und Ab-
wed)slung zu bringen. Wber wir twifjen ja, dbaf bei Wieland der
Gtandbpuntt de3 dramatijhen Kiinjtlerd nidht dbad Mapgebende twar,
bafs alle3 hinter dem moralijdjen Endzived Furiiditehen mupte. Jn
feiner , Clementine” jolite burd) die Entjagung der Heldin die Tugend
sum Siege gefithrt werben. Wozu braudjte er da die Epijode der

1y QBraitmaier I, 121, 122.
2) Gbendba I, 106.
%) Ebenba II, 70.
4 RBal. Braitmaier II, 245.



Laurana? 1Und dod), wite nidht aud) diefe Epijode in feinem Sinne
braudybar geefen? $Hadtte jie und nidyt bie Heldin in der gangen
®roge ifhres Qeidensd gegeigt und fie jo in ein um jo glingendered
Qidyt geftellt? Hier wire alfo der Standpuntt ded RKiinjtlerd mit
bem bed Moraliften zujammengefallen, da eben ba3 fitnjtlerijcy
LWertvolle Fufdllig aud) ein vortrefflides Mittel sur Crreidhung des
motalijden Endzmwedes war. Da Wieland tropbem auf die Figur
der Qaurana verzichtete, jo hat er hier offenbar nidht vermodyt, mit
bem uge de3 Dramatiferd ju jehen.

A3 er vor der Frage fjteht, iwie der Feitraum, der zwijden
bem Tode ber Wlcefte und ifrer Ritdtehr liegt, am beften ausdzufiillen
fet, will er jid) auf feinen Fall durch Cinfledhten von Epijoden
helfen. ,Das verhiite Apollo und jede Muje! Weg mit der Ber-
judhung zum Didjten, wenn id) u jolden Mitteln greifen miifte” ).
©o verzichtet Wieland ausbdritdlih auf einen Liebeshanbel Fwijchen
Hettules und Parthenia, und ebenjo jdaltet er in der ,Joh. Grap”
bie Pembrofe-Epijode vollfommen aus. Da bdie eigentlihe Hand-
Tung in ben Wielandjden Stiiden jdhon immer an und fiir jid) diitftig
ift, jo it ihnen durd) diefed FBuritddringen epijodenhafter Hand-
Iungen pollend3 jeber Reft dbramatijden Lebensd genommen. Cr
glaubt jedboch) burdh jolde Bereinjadjung ,die Simplicitdt des Curi-
pided”, bon der er immer und immer tvieder {pricht2), am bejten
nadyualmen. Epijoden find und bleiben thm drmlice Hilfemittel,
&iilljel, bie ber mittelmdfig begabte Didjter braudhpt, um in feinen
hanblungdarmen Gtliden Handlung vorzutiujden 3. Daf Cpijoden
in biefem Sinne im Drama nid)t ju verwerten find, {teht auper jeder
drage; anbdererjeitd aber muf gefagt werden, dap Wieland fiir die
9zt, tie der echte Dramatifer Epijoden verwendet und fitr die Vot~
teile, bie dabdburdh fiir ben Aufbau des Stiides herausjpringen, dody
nidht basd redjte BVerjtdnbdnid hat. Crjt in den Abderiten ) erjcheint

1) Pert. 1. (1773) . 62.
2) Atad. Ausdgabe 1, 3; 147.
3) Merk. 1. (1774) &. 287.
*) ®ruber 19, 66.

Mary, Wieland.
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die Wielandjdhe Forderung mobdifiziert und fomit beredhtigt: , Keine
CEpijoben, feine Szenen zum Ausfiillen, feine Reden, deren Cnde
man mit Ungedbuld fHerbeigdfnt, feine Handlungen, die nidht zum
Hauptzwede atbeiten.”

Sm JNeuen Teutjdhen Merfur” erjdhien im Sept. 1792 ein
duferft merfroiirbiger Artifel bon A. Weinric): ,, Uber eine neue Art
Ded Drama.”’ Cr jagt darin in der Hauptjache jolgendesd: bad alte
Drama fithrt und eine Handlung vor, weldje hauptiadlich durd
Sdjitrgung und Aufldjung ded Kuotend und durdh ,lebhafte Hufje-
Tung ber Ravaftern und Leidenjhaften” die gewimjchte Wirkung
(ndmlid) durch Gefallen nithlich) auf ba3 menjdhliche Herz su twirken)
Bervorbringt. Jm neuen Drama, fiiv weldes Weinvich die Be-
seidnung rhapjodijded Drama vorjdldgt, , miiften ziwey ober
mehrere Handlungen jeyn”, und die verlangte Wirkung miifgte durd)
Den Rontraft hervorgebrad)t wetden, ber an Stelle der Verwidlung
und Lofung tritt, wihrend lebhajte Huperung der Leidenjdhaften
aud) in diefem neuen Drama eine zu erfiillende Forberung bleibt.
Dasd Gefep der drei Cinheiten findet nafurgemdy auf dasd rhapjodijdye
Drama feine Anvendung. Dennod) ift e3 nad) Weinrid) feine iwill-
fiitlidge Jujammenfhiufung von dramatifhen Fragmenten, jondern
ein Drama, denn ,bdie Handlung ift eine eingige, wenn man {ich
einen eingigen Cnbzived borjest, wobhin alle Mittel gehen, die man
anmwendet”. Gt glaubt, daf diefe3 neue Drama feinen Fwed jdyneller
und vielleicht jicherer ald ba3 alte Drama erveidht; jedbod) gibt er
vorjidhtigeriveife ju, die3 miijfe doch erjt ein meiftethafter Berjud)
im thapjobijen Drama ent{cheiden. Schade, dap Weinric) uns
nicht felbjt mit diejem ,meijterhaften Berjudje” bejdhentt und fo
alle Biweifel geldft hat. Denn wenn diefe Frage zu ihrer Beant-
wortung erft eined BVerjudied ausd Meifterhand bebiitfte, fo toiitde
jie wohl unbeantwortet bleiben, denn welder Meifter liehe wohl zu
einer fo unfinnigen ®ejdmadiofigleit jeine Hand? Und dazu be-
merft nun Wieland in einem mit W. unterzeidneten Jujap desd
Heraudgeberd: ,Jubem id) eine ndhere lUnterjuchung der neuen
Crfindung, womit Herr W. bie dramatijhe Kunit bereichert Hat,
andern iiberlaffe, die dazu mebhr Feit und Bevuf haben al3 idh, fey



mic erlaubt, ein paar Unmerfungen bepjufiigen.” Wieland geht
alfo auf den Gebanfengang Weinrid)d gar nidyt ein und erteilt ihm
weder Qob nod) Tadel. Durd) {eine Worte ,bie neue Crfindung,
mit der Herr W. die dramatijhe Kunijt bereichert, Hingt e3 aller-
bing3 wie leife, verjtedte Jronie. Aber wenn er weber , Zeit, nod
Beruf hat”, Dramentheorien zu erdrtern, jo ijt daraud eben erficht-
lich, baB ihn biefes Thema nidht fonderlich feffelt, baf ihm nidhts
batan gelegen ift. FNur da, wo er {ich perjonlich) getroffen fiihlt, da
findbet er Worte der Crividerung. Weintid) hatte ndmlich an einer
©Stelle feines Attitels gefagt: ,Wie leicht Autoritdt aud) einen jonit
jehr richtigen Gefdymad irvefithren fann, {ieht man bdaraus, bdap
felbft einer unjever groften neueren Kunjtridter behauptet Hat,
basd Trauerfpiel jey vollfommuer in BVerfen al3 in Proja.” Wieland
glaubte, et jei gemeint, und fagt batum im Juja, das ey allerdingsd
feine Meinung immer getwefen, aber nidht ,aus Anjehen von irgend
jemandd Perjon”, jondern weil ,Iragddie und Komddie immer
fiit poetiide Kunftwerfe gebhalten worden jind; und jo lange
fie ba3 jind, wird die BVerjififation an einem jolden Werle immer
eine Vollfommenbheit mehr fehn, an tweldjer, infofern tvejentlichere
Bollfommenbheiten nicd)t darunter leiden, fid) fein Menjd) vbon Ge-
{dymad jemaBl8 und ebenjoivenig ftoen witd, al3, wofern dber Didhter
uns jonft su tdujden und zu rithren, und der Schaujpieler zu jpreden
weif, Tdujdung und Rithrung durd) bie Vetjififation das geringte bet-
lieven fann, tvie die Cxfafrunglangit bejtdtigt hat”. €3 ift ubedauern
baf Wieland fid) {iber den Frifchenjap, infofern wefentlidgere
Bolllommenbheiten nidht darunter leiben”, nidht ndher erflirt Hat.
Sm allgemeinen alfo wiinjdit er al3 Sprade de3 Dramad Verfe.
Gang jdharf (pridht er dieje Anfid)t nod) einmal aud in den ,Briefen
an einen jungen Dicdhter” ). Cr jagt dott: ,Jdh dinge (in der Tra-
godie) eine vollfommen ausgearbeitete, numerofe, dad Ohr immer
bergniigende, nie beleidigende Verfififation mit ein. — Berfe find
der Poefie wefentli). Sdywehrlid) diicfte jemald einer, der eine
Tragbbdie oder Komobdie in jhonen BVerjen madjen fonnte, fo gleid)-

1) Mert. IIL. (1782) ©. 57.
2*



— 20 —

giiltig gegen feinen Rubhm jeyn, lieber in Proje jchreiben zu ywollen.
Jd) binge jogar ben Reim ein.” Wuf diefen Audjprud) nimmt
Gdjiller Bezug, wenn er imBorwort zu Don Carlod?) jagt: ,Ein
pollfommenesd Drama joll, wie und Wieland fagt, in Verjen ge-
{chrieben feyn, obet e3 ift fein vollfommnes und fann fiir bie Chre
der Nation gegen das Ausland nicht fonfurcieren. Nidht al3 ob ih
ouf ba3 leptere Anjprud) madhte, jondern iveil id) die Walhrheit
jened Ausiprud)d iiberzengend erfannte, Hhabe id) diefen Rarlod in
Qamben entivotfen. Aber in reimfreien Jamben, denn idh unter-
{dhreibe Wieland3 ziveite Forderung, daf der Reim zum Wefen ded
guten Dramas gehvre, jo wenig, daf i) ihn vielmehr fiiv eine un-
natiitlidhe Qaune bed franzdiijchen Trauerfpiels, fitr einen troftlojen
Behelf jener Spradye, fiir einen armieligen Stellvertreter bed wahren
Wohlflangd erfldre — in der Epopee verfteht fih3 und in der Tra-
godie.” Ulfo Wielands Cinflup auf die metrijde Form des Don
Carlo3 geht aus Sdyilferd Worten deutlic) hervor, freilich war diejer
dburdhaug gegen den Reim?2). Gottided hatte reimloje BVerfe fiir
bie Komdbdie und bie Tragddie fiir twitnjdjensivert erflart, denn Hier
feten fie weit natiitlicher al3 Reime?). GSein Sdjiller Straube
jedod) at ber Anficht, daf fiiv die Tragddie ber metrijch gereimte BVer3
anguenden fei, odhrend fiit bie Komodie Proja angebradyter er-
jdeine 4). J. €. Sdlegel tritt entjchieben fitr Mettum und Reim, als
notivendiges Crfordernis der Didhtung, ein %), Aud) Breitinger jieht
in bem Reim feine Unnatur. Den Cinwand, in Wirklichfeit {predje
niemand in Betfen, teift er ald unbegriindet uriid; dbenn nad) diejem
Mafftab miipte die Poefie auf allen ihr eigentlimlihen Shmud und
Reiz, al3 gegen dben Yuddrud ded getwdhnlichen Lebensd verftofend,
vevzidhten, b. §., jie miigte aufhiren, Poefie zu fein¢). Wieland

1) Bgl. Sdillers jammil. Sehriften. Hift.-frit. Audgabe von K. Goedele V,
1;&. 83

2) Bgl. aud) Minor, Sdyilter 11, 593.

3) Bgl. Braitmaier 1, 128.

4 Bgl. ebenda I, 248,

8) Bgl. ebenda I, 250.

¢) Bgl. ebenbda I, 202.
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ftebt alfo, a3 biefe Frage anbetrifit mit dben Shiveizern und JF. G
Sdjlegel gegen Gottjched.

Was Wieland im iibrigen bon der Spradje ded Dramas twiinjdjt
und fordert, wird jpaterhin ausfithrlid) darzuftellen jein. Junddit
it jeine Stellung 3u den Cinbeiten abjdliegend zu behandeln. Den
wichtigiten Beleg liefert wohl die Stelle ausd ber jchon erwdhuten
Bejprecdhung des ,&oB" ), wo er meint, daf Ariftoteled am Ende
bod) red)t Habe, dap jeine Regeln fid) viel mehr ,auf Gefepe der
Natur, al3 auj Willkithr, Convenieny und Beyjpiele gritnden, und
mit einem Worte, daB fid) ein jehr friftiger Grund angeben Ildkt,
warum ein Sdaujpiel fein Gudfajten jeyn joll“. Diefen ,jebhr
triftigen Grund” gibt ung Wielond aud) an?): ,Sobald id) ein
Drama fiiv die © Gaubiihne jdyreibe, wird alle3, was die Jllu-
jion Binbert, zum Fehler. Scyreid’ ich3 blof fiir dbie Qefer, o ijt die
Jebe nicht von Jllufion; dann ift bem Poeten, ebenjowoh! ald dem
Gejdjidhtjchreiber erlaubt, jeine Qefer von einer Hanblung zu einer
anbern gleidjzeitigen, oder bon einem Otte zum andern fortzufithren,
und mit gleidjer Qeidhtigleit Monate und Jahre, oder Gebiirge und
Meere 3u iiberipringen.” Wieland unterjdjeidet alfo {darf Bithnen-
brama und Qejedrama. Das Bithnenbrama mup in uns , bie brama-
tijche Sllujion” Hervborrufen, die vom Lejedrama nicht gefordert wird,
und jo braudit 3 in feiner Kompojition nidt auf die Cinbeiten
Ritdjicdht u nehmen. So weit Wieland3 Stellung 3u den Cinbeiten.

C8 erjdjeint mir an diefer Stelle angebradt, Wielandd uf-
fajjung ber JFrage Genie und Regel {iberhaupt u charatterifieren.
Dad Wefen ded Genied ift wohl jelten draftifcher und anjchaulicher
gejdjilbert tworden al3 gerabe von ihm3): ,Junge, muthige Genien
find wie junge muthige Fitllen; dasd ftrozt bon Leben und Kraft,
tummelt {id) wie unjinnig herum, {dnaubt und tviehert, todlst fich
und baumt jid), jhnappt und beift, pringt an den Leuten Hinauf,
{dldgt vorn und Hinten aud und will jid) weber fangen nod) reiten

1) Mext, 1. (1774), ©. 321.
2) Ebenbda.
3 Mert. 1L (1774) ©. 323,
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laffen. Dejto befler! Denn wenn e3, ut iniquae mentis asellus die
Ofren jinfen liege unbd die Lenden {dyleppte, wiite jemal3 ein Buce-
phalud barausd wetben fonnen? Praecipitandus est liber spiritus.
— Da it fein ander Mittel! Man mup bie Herren ein twenig toben
lajjen; unbd er etivan von ungefdhr — denn fie mehnen e3 fjelten
fo itbel — von ihnen gebifjert, ober mit dem Huf in die Rippen ge-
{hlagen toitd, betradite jich al3 ein Opfer fiir dad gemeine Befte
ber gelefrten Republif und trojte fid) damit, ba ausd diejen nehm-
lichen twilden Siinglingen, jo jern fie gliidlid) genug jeyn jollten, in
Beiten audzutoben, nod) grofe Manner tverden Idnnen?); wietvoh!
bies freplih bem einen und andern jdon milungen ift, und aud
sutveilen fernerhin miflingen diirjte.” Jn einem Briefe an Jimmer-
mann?) {dyreibt er am 24. April 1758: ,,Pour un génie comme le
votre il suffit qu’il saisisse son sujet, qu’il le regarde de toutes faces,
et qu'il ait devant soi quelque modéle excellent; — il en tire ou
plutot il en sent toutes les régles dont il a besoin, et il travaille
aprés elles sans en avoir méme des notions distinctes.” Aljo dad
Genie braudyt feine Regeln, um bewupt nad) diefen zu jdaffen.
@3 erfaft ben Gegenjtand mit jeiner genialen Kraft be3 Sdhauens,
und bamit fermt e3 von felbjt alle Regeln. Ein guted Mufter fann
ihm jedbod) nur niifen; e3 fithlt ausd diefem die KRunijtregeln herausd
und arbeitet unbewuft dbanach. Die Fehler, die bad Genie in feinem
ungejtitmen Drdngen durd) jeine Regellojigteit etiva begeht, nimmt
er gerne mit in ben Kauf; er will diefe nicht Heinlid) bendrgeln,
fondern bie groen Sdinbeiten bed Geniewerfes mit ganzer Freude
geniegen. ,,Voltaire s’est dégradé par beaucoup de choses dans
mes yeuXx. Entre autre par sa maniére impertinente de parler
de Shakespeare. Vous connoissez sans doute cet homme extra-
ordinaire par ses ouvrages. Jel’aime avec toutes ses fautes* 3). 1nd
nun folgt eine begeijterte Sdhilberung feiner Vorzitge. Gang dhn-

1) Mit den lepten Worten meint er offenbar Goethe und erflict jo feine
guimiitige Auffaffung bon deffen genialer, aber dod) nidht gang geredhten BVer»
jpottung feiner ,MWcefte” durch die Farce ,Gitter, Helden und Wieland“.

%) Yusdgetv. Briefe I, 274.

9 Ansdgew. Br. I, 271 fj.
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lid) jagt PMenbeldjohm im 84. Qiteraturbriefe: ,Shafefjpeate ift zivar
regello3, abet Da3 vergeffen wir leidht iiber jeinen Borziigen, vor
allem iiber feiner unvergleichlidhen Kunjt Charattere ju zeichnen.
Dad Genie Tann den Mangel an Erempeln etjepen, aber ber Mangel
bed Genied ift unerjeplich” ). — Wie weit fteht Wieland in jeiner
Beurteilung itber Gottjdhed 2), der jo pedantijd) an ber rein dufer-
lichen Regelmdfigteit fejthdlt, dap er 3. B. bon ,Julius Cdifar” nidhts
anbere3 3u jagen eif al3 diefe3: ,Die elendefte Haupt- und Staat3-
aftion unferer gemeinen Komddianten ift faum jo voll Sdhniber und
Tehler wwider die Regeln der gejunden Vernunijt ald bdiejes Stiid” 3).
Chalefpeare ift hm twegen jeine3 Mangeld an Regeln eine , Unge-
heuerlichfeit” 4). Jn dem ertvdfnten Briefe an Fimmermann Yeifit
e3 bann fveiter: ,Malheur & celui, qui souhaite de la régularité
a un génie d'un tel ordre, et qui ferme les yeux, ou qui n’a pas des
yeux pour sentir ses beautés, uniquement parce qu’il n’a pas celle
que la piéce la plus détestable de Pradon a dans un degré plus
éminent que le Cid.** (Wieland dentt offenbar an bie dbrei Cinbeiten.)
Gx hilt alfjo dasd regelloje TWerf He3 Genied fiir wertvoller, al3 das
regelmdfigite Stitd de3 unbegabten ober dod) nur mittelmdfpigen
Didhters, det bie Regeln genau beobadhtet. Niemals fann die genaue
RKenntnis der Kunijtregeln die geniale bidjterijdye Begabung erjepen” 5).
;;Ce n’est pas en mesurant exactement les proportions de '’Apollon
Farnéce ou de la Vénus de Florence, qu’on devient grand statuaire.*
Dap aber gute Mujter fehr wertvoll und nitplid find, wird ausbriid-
lich anevfannt: ,,D’ailleurs il est d’un grand usage de se familariser
avec les ouvrages des artistes les plus excellens. On y apprend ce
beau idéal, que la nature elle méme n’apprend qu’a un trés-petit
nombre d’élus.” @elbjt ba3 Genie witd dburd) Beobadytung der
RKunftregeln Wertvollere3 und Vollfommenered liefern, alg ivie
enn e3 regellod dafft. ,Die Engldnder haben alle Urjacde au

1) Bgl. Braitmaier 11, 82, 188.

2) Mlerding3 liegt aud) ein betrddytlider Beitraum bdaztvijdhen.
%) Bgl. Braitmaier I, 138.

4) Bgl. ebenda I, 123.

%) Yusgetn. Br. 1, 271.
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ihren Ghafefpeare ftolz zu jeyn”, und jeine bejten Stiide mit allen
ihren Fehlern, Abfurbitdten und Barbaridmen ben rvegelmdpigiten
Ctilden ber Franzofen vorzuziehen. Jndejjen gejtehen alle Kenner
und Leute von Sejdymad in England, dap ein Shatejpeare, der in
unfern Tagen mit gleidem Zalente regelmdfige Stiide {djriebe,
wohl baran tun wiirde”?). Gang dhulid) nennt Sulzer Shatejpeare
bad grifte bramatijche Genie, meint aber, er fei nod) grdper, wenn
er nac) den NRegeln gedichtet hatte2). Bei ber Rezenfion des3 Don
Carlo3d3) dupert Wieland: ,Hitte Schiller unter BVeobachtung der
Hegeln feinen Don Carlos gejdhrieben, jo tvdre daraud eben ein
eigentliched in Plan und Ausfithrung regelmdpiges ITrauerjpiel
getworden ftatt eined bramatijdjen Romanes, einer Reyhe von mit-
einander vetfniipfter Dialogen.” Darum fann aud) die KLeftiire
be3 ,Don Carlod” bei Wieland nur den heigen Wunjd) ausldfen,
bap ,der gute Geniud der deutjhen Sdaubithne Hertn Sdiller
endlid) einmalhl eingebe, feinen eigenen Willen den Gefehen bes
Atiftoteled zu unteriverfen und und mit einem Sdhaufpiel ju be-
{chenten, ba3 jede Probe ber RKritif aushalte.” Wielands Stand-
puntt ift aljo im gangen hier etwa iibereinftimmend mit Gottjdjed,
wenn diejer fagt: ,Der nad) der Empfindung urtheilenve Gejdhmad
ift unjicher und ivie bie Empfindung bei den beridhiedenen Menjden
verjdjieden; bei bemUrtheil nach denRegeln aber, die ja in der Ver-
nunjt und in ber Natur der Dinge ifren Grund Hhaben, muf notf-
wenbdig Ubereinftimmung ftattfinben” 4. Geine langen Ausfiip-
tungen itber Alcefte rechtfertigt er eben mit ber Begritndung, dap
e3 notwenbdig fei ,jungen Urtiften an einem Modell — die An-
wendung der Regeln 3u zeigen, ofne die ein Genie irregeht, und der
mittelmdpige KRopf unertrdaglich wird” °).

@3 liegt in ber Wielandjchen Auffafjung de3 Genied dody eine
grifere Wertjhiapung, ald fie aus den Worten Gottjdheds Hingt,

1 Mert. I1. (1774) S. 325.
2y Bgl. Braitmaier 11, 70.

3) Merl Sept. (1787) ©. 183.
4) Braitmaier I, 93.

5) Mert. 1. (1773), . 223.
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wenn Ddiejer fagt: ,Die poetijche Anlage ijt gleichiam ein felbjtge-
wadyener Baum, der nur ungejtalte Jjte und Reifer Hervorjprofiet.
Daber ijt fiir angehende Didjter Anleitung und Unterweijung in den
Regeln der Kunjt unerldglicy” 1).

Sn ben Abbderiten 2) jagt Wieland: ,Die twahren Regeln ber
Kunjtoerfe onnen nie willkithrlich feyn.” Der Didhter muf ficdh
alfo nicht einer jeben Hegel fitgen; verbindlid) jind fitr thn nur jolde
bie fid) al8 natiitliche Forverung gang von jelbjt aus bem Wefen der
Gadhe ergeben. Soldje Regeln jind 3. B. bie Cinbeiten (nur fiic
ba3 Bilhnendrama), tweil ohne fie die dramatifde Jlufion nicht
gujtande fommen fann. Aud) Gottided jagt in jeiner Krit. Didtt,,
ein Stitd fonne ofhne die Beobadjtung der Cinbeiten nidht gut fein,
weil bieje Regeln nidyt willkitclich, jondern in der Natur gegritndet
feien®). Aber er hingt dod) biel engherziger und feinlidher an den
Regeln al3 Wieland, wenn er meint: ,Ohne bdie Beobadjtung dex
Regeln fann ein Didter nicdhts Gejdheites, Orbentliched und Ange-
nehmes hervorbringen” ¥). Ebenjo ijt filr Breitinger Regelmdfpig-
feit sunddhit ein unumgdingliches Crforbernis; jpdter itbernimmt ex
dann von Dubod ben Sap, bap oftmals ein Gedidht, das 3war gegen
bie Qunitregeln verftofie, jid) aber durch Erfindung oder Cinzeljchon-
beiten audzeichne, weit mefr gefalle al3 ein regelmdfiges, ba3 folche
entbehre 8). @3 finden jid) feine Belege, ausd benen 3u erjehen tvdre,
welde Kunjtgejepe Wieland aufer den Cinbeiten ald , natiirliche
Forbetungen” aufgefaft wiffen will. Jm Merkur (Juli 1795, S. 322)
heift e8 nur gang allgemein: , Wie jedes Naturwert nicht bon menijdy-
lidyer Urtheildtraft dieRegel annimmt, nad) weldjer e3 bon berfelben
Hofjifiztert und geiwiirdigt feyn will, jondern ihr vielmehr die Regel
aiebt, nad) weldjer jie esHajfifizieren und toiirdigen joll, fo darf aud

1) Braitmaier I, 99.
%) @ruber 19, 66.
3) Braitmaier I, 106.
%) Gbenda I, 107.
) €benda I, 218.
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da3 Kunitivert, welches benn ein Naturwert des menjdlidhen Geifted
ift, die Regel nicdht nehmen, jondern muf fie geben”2).

Weldje Anforderungen jtellt nun Wieland an die Sprade de3
Dramad? Dap et ihre BVollendung in der BVerfififation erblidt, habe
id) {don audeinandergejept. Auperbem vetlangt er in ben jdhon
sitierten , Briefen an einen jungen Dicjter” fiir die Tragidie ,eine
gany reine, fehletiofe, immer edle, immer jugleid) {chome und frdftige,
niemal3 fveder in die Wolfen fich verjteigende nod) tvieder zur Erbe
berfinfenbe Sprache’. Dem jungen Patriziud aus Ybdera wird
auf feine babinzielende Frage die Antwort?): ,Jd) forbere von
ihm (bem Zragdbiendidhter) eine fdjone und ofhne IHngjtlicheit
mit duperftem Fleife polivte Spradje; einen immer Ivarmen,
frdftigen Ausdrud, einfac) und erhaben, ofne jemald zu jchivellen
nod) zu finfen, jtarf und nervig, ohne rauh) und fteif zu werden,
gldngend, ohne zu blenden; wafhre Heldenfpradje, die immer bder
febende Ausdrud einer grofen Seele und unmittelbar pom gegen-
wdrtigen Gefithl eingegeben ift, nie zu viel, nie zu wenig jagt, und,
gleid) einem Ddem Kirper angegofnen Getvand, immer den eigen-
thilmlichen Geift de3 Redenben bdurchicheinen laft.” Wieland er-
mahnt ben Dramatifer immer tvieder, feinen Stil fjorgfdltig zu
feilen. ©o wiinjdt er gelegentlid) einer Rritif ber Stitde Geblers )
febr, ,bak der Herr BVerfajjer bey einer neuen Auflage hinlingliche
Aufmerfamieit davauj modte wenden Innen, bem Styl hie und
da eine getifle Harte und iibethaupt bem Colorit jeiner Gemdhlve
ba8 Trodene und Herbe ju benehmen”. Wie et fich felbjt bemiibte,
einen glatten {dhonen Stil ju jchreiben, geht aud einem Sdyreiben
an Zimmermann Hetbor 4). der an feinem ,Cyrus” mandjerlei aus-

1) Dbwohl der Nujjap nidht von Wieland, fondern von Fr. v. Dertel ge-
{dhrieben ift, glaube id) bennod) 3u beffen Benupung ald Quellenmaterial bevedhtigt
s fein.  Wieland nimmt ndmlic) su dem Uufjap Stellung, inbem er in einer
mit W. unterzeidineten Funote tadelt, wasd ihm nidt gefdllt. Wenn er alfo 3u
ben in Frage fehenden Auperungen nidhts su bemerfen Hhat, jo will er dadburdy
augenjdeintid) feine Anffafjung mit der v. Derteld identifizieren.

2} Gruber 19, 67.

%) Merk. 11 (1773), S. 214.

4) Yusgew. Br. II, 11.
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gufepen gefunden Batte: I fann von Jhren Remarfs nod) nidht
wegfommen. Jd mup mid) ein bidden luftig itber Sie madjen;
diefe3 ift bie fleinjte Strafe, die idhJhnen dafiir anthue, baf Sie in
flinf Bogen BVerfen, an denen i) mid) halb zu Tode geatbeitet Habe,
um {ie forreft zu madjen, einen gangen Bogen voll Fefler wiber die
erften Regeln der Rhetorif und Spradidnier gefunden Haben.”
Gelegentlich jeiner Kritif der ,Alcefte” von JF. U. Konig wiederholt
et nod) einmal bie Forderung ves jorgfiltigen Stiled!): ,Nod
immer lajfen fic) bie meiften Qefer mit twenigem abfinden, und ivie
menig jind der Didyter, weldje mehr von fid) jelbit verlangen, al3 die
Qefer, und die nicht zu ungedulbig oder trdge find, die Feile jo lange
3u gebraudien, bi3 alled teres atque rotundum ijt!"¥ Gr Fritifiert nun
ben Gtil RKonigd im eingelnen und jdhligt an mehreren Stellen
felbjt BVerbejjerungen bvor; 3. B. jagt er zu den BVerfen Knigs:

i) hierin felber Ju bezivingen,
Dad mup mein gropter Sieg fiir diedmal feyn,”

Jhierin” und , fiiv biesmal” find {ehr entbefrlidhe Bejtimmungsiworter,
weldje den Ver3 und die Spradje {dhleppend maden.” Cr {dldgt
bann folgende BVerdndberung bor:

~Nid) felber zu bejvingen,
©oll meiner Siege grofter feyn.”

Die ,Mebea” ded Hertn Gotter ift nach Wielands Beurteilung
bejfen dbramatifched Meifterjtiid ,in der Hinftlichen Cinrihtung des
Rlarned und der erhabenen Einjalt ber Spradje” 2). Bon den Thoms
jonjdhen Trauerjpielen fagt er, daf fie tvegenifrer , pompdien Sprache”
nur {dwade Wirkung tun 3). Nad)dem Wieland in der ,Abhandlung
itber bie Sdydnbeiten de3Noah” die Auffafjung betdmpft hat, daf das3
Epo3 eine ,hodhtrabenbe Sdyreibart” Haben miijje, verlangt er von
der Poejie im allgemeinen (alfo auch bom Drama), daf ihre Sprade
natiiclic) fei, jtet3 den Gedanfen entjprechend. LWenn ein Poet diefe

1) etk IV. (1773), ©. 69, 72.

%) Mett. TIL (1775), ©. 277.
%) Mexk. IV. (1775), ©. 272.
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Kunjt berfteht, o werben feine Gedanfen nie ,in bdie Ausbriide
mastiert zu jepn jcdyeinen, jtarfe Gedanten verden nie in einer See
bon Worten jchwimmen, er tird nie fliegen, wo er gehen joll, und
nie jid) im Gtaube wdlzen, wenn die Anftrengung der feurigjten
Cinbilbungsfraft ndthig war”?).

Den gropten und augenjdjeinlidhiten Fehler am ,Gop" jieht
Wieland in dber haufigen Vermengung der Spradie aud den Feiten
Mazimilian3 mit ber Jojefd II., , tweldje dejto auffallender ift, da ber
Berfajfer ajfeftiert hat, Gdpen felbjt meiftens eben jo reden Fu lajjen,
wie et in jeiner bon ihm jelbjt verfapten RQebensdgefdjichte jpricht,
{0 3.9B.bie Wendung: , Meine Redjte, obgleich im Kriege unbraudy-
bar, ift gegen den Drud ber Liebe nicht unempfindlich.” Wieland fabhrt
dann fort: , €8 wdre leidht, eineMenge jolcher Stellen auszuzeidinen,
bie mit der naiven aber ungejdliffenen und von unjerer Heutigen
himmeliveit abgehenben Spradje den jeltjamiten Kontraft madhen” 2).
Wieland berlangt nidht bon dem dramatijhen Didjter, daf er bdie
Gpradye ber Beit reden lajje, in ber i) bie Handlung abipielt; er
tabelt nur die BVermijdung, dad Herausdfallen aud der Rolle. ,E3
ijt freplid) nod) feinem unjerer Didhter in Curopa eingefallen, daf
ein dbramatijdher utor, der jeine Perjonen ausd bem bdrepzehnten
obet fiinfsehnten Jafhrhundert nimmt, jie nad) der Spradhe diefer
Beiten reden lajjen mitjle. Aber wenn er (Goethe) nun ja jeinem
Ctitde eine bejondere Cnergie dbaburch) zu geben glaubte, jo hdtte
er wenigjten3 alle jeine Perjonen, jeben nad feiner Art (benn frey-
lid) {pracdjen aud) dbamald die Bijdhofe und die Hofleute feiner als
Bauern, Bigeuner und der Wirt in ber Herberge zu Schmwarzen-
berg) fid) dburcdhadngig jo auddriiden lajjen jollen, wie man unter
fKapjer Mazen 3u teden pflegte” 3). Hievaus erqibt jich audy sugleid,
daf Wieland eine individuelle Spradhe bom Didpter ‘verlangt. Jm
Hinblid darauf entjduldigt er die Derbheiten, die fih im ,Gop"
finden: ,Die Shatefpearijhe Manier, in welder der Didjter ge-

1) Atad. Ausdgabe I, 3, 299 ff.

3) Mert, 1L (1774), ©. 332

3) Merk. 1. (1774), . 332. Der Vorwurf Wielands ift nidt beredhtigt,
denn aud) bie anberen Perfonen im ,Gop" reden ardaiftifd).
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arbeitet hat, brachte e8 mit fich, auch) Perjonen von den niedrigjten
RKlajfen aufjufithren, und diefe muBten nun wobl freylid) ihre eigene
Gpradje reben”). Aud) J. €. Sdlegel lobte an den Helden der
englijhen Stiide die natutivabhre Sprade, ,dap fie fid) alfo in der
leibenjdhaftlihen Crrequng gang gehen laffen und aud) gemeine
Sdyimpfreden und Fliidhe ausitofen, twie e3 die freie und rohe Jugend
on jidh) Hat”.

Cine Stelle tm ,&0h" erregt Wielandd Wobhlgefallen in be-
jonberer Weife. Maria und Sidingen find eben jort. ,Jd trieb fie”,
jagt &og, ,und da fie geht, modht id) fie halten. Elijabeth du bleibjt
bey mir.” |, Bi3 in ben Tod,” anttvortet diefe. Daritber bemerkt
nun Wieland: , Diejes einzige Wort, in ber Situation, in dem Augen-
blid, o e3 gejagt wird, ift unendlid) mehr al3 alle die jhonen Tiradben,
bie ber bejte franzdjijhe Boet fie Hatte herbetlamieren lajfen.”

Sd) fepe dieje Stelle Her, gerade weil Wieland foiwohl in ber
Llementine” al8 aud)in der ,obh. Gray” feinem franzdiijdjen Poeten
an langen Tiraben nadjiteht und und oft unertrdglidy bamit lang-
mweilt.

Gelhr hiufig jpridit Wieland vom Dialoge. Jn einem Briefe
an Gebler 2) tabelt er, baf im fiinften Aufsuge der , BVerjohnung"”
der Dialog nidyt belebt genug fei. An ebendenjelben {djreibt er 3)
itber Defjen Gtitd ,Thamos": ,Jhrem dgyptijhen Helden jehen
wir mit BVerlangen entgegen. — Lajfen Sie jid) (i) bitte Sie bey
allen ®dttern des3 Parnajjed) den Dialog hauptjadlid) empfohlen
fepn. (e todrmer und rapider diefer ift, je grofer ift die Wirkung,
bie er tut.” Mujter des Dialogs finbet er bei Curipided. Jn feinem
,Grundrip und Beurteilung der Helena de3 Curipived” 4) jagt er:
,Curipidbed geht in derAtt, wie Helena ihren Gemah! von ihrer ver-

1) Sebod) tabelt er Ctellen in Weidbmannd |, Befreitem Wien” (Merk. IV.
[1775] ©. 272): ,©derze, wie folgen, mdgen bem BerfaBer natiitlich fepn:
#36) febe bid) einmal wie ein Spanferfel am Spiege fteden” oder ,Jd) bin ohne
CErlaubnify ber Gefepe auf dbie Welt gefommen’’.”

2) Dentw. Br. 1, 16.

%) Dentw. Br. 11, 20.

) Attijdes Mujeum I1. Bd. 2. Heft.
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iveifelten Lage unterricdhtet (fie ift in ber Gewalt de3 Konig3, ber
fie 3ingen till, jeinte Gemallin 1t werden; das Leben de3 Menelausd
jelbft ift gefdbhrbet) mit jo biel dramatijcher Feinheit zu Werkte, dap
id) angehenben ITragbbiendidtern bad Studium diefer Szene in
Anjehung der unter jo viel Natur perftedten KRunjt des Dialogs
nicht genug empfehlen fann.” Bejonderd bewunbdert Wieland bie
funft dber inbividuellen Spradje und Charafteriftift in der Szene,
wo Menelaus und Helena ITheonoe beftitrmen, zu ihrer Rettung
bebiilfliy) zu fein: Helena Iniet, bittet, fleht mit Gritnden, die aus
Weibeshery fommen und geeignet {ind, die Seele einer Frau zu
rithren. Menelaus {pricht ald Mann und Helb, rubig, gefaft, ent-
jchlofjen; er bittet nicht um Mitleid, ex verlangt fein Redjt. Chenjo
ift ihm der 3. Akt tvieber mujtergitltig fitr den Dialog. ,Jdh fann
nidt umbin, jungen Didtern, bie i) ben dramatijchen Mujen twid=
men, nodymahl3 3u empfehlen, den Curipides, den id) filr ben groften
Meijter in der Kunijt des Dialoges Yalte, jo lange zu ftudieren, bis jie
ihm bdie jeinige abgejehen und von ihm gelexnt Haben, Reden und
®egenteden, dem Chatafter Gejdjledhit und Stand, den offenbaren
ober geheimen Abjichten, der gegendrtigen Stimmung ded Redenden
und bem Crjordernif dbe3 Moments, furz, allem was ihnen die gropte
Bejtimmtheit giebt, jo ridtig anzupajjen und jo gejchidt in einander
su fitgen, bap die Natur felbjt alled eingegeben u haben {cheine, und
der Horer oder Lefer feinen Augenblit in dem Gefithl ber Unmbg-
lichkeit geftdrt twerbe, Daf die Redenben etwasd anberes, oder
ba3 Gejagte auf eine anderve At hdtten jagen fonnen.” Aljo
nodhmal3 Forberung der Natiirlichleit und individuellen Verjdjieden-
beit.

Monologe find nad) Wieland ftatthaft. Cr fpridt fid) jogar
in diefer Beziehung Iobend fiber den ,Clavigo” audl). Gang

1) Mert. IV, (1774), ©. 238: Didttunit u. Sdhone Lit. JIm Gegenfah juB.
Geuffert, bem bie Autorjdhaft Wielands al3 zweifelhaft erfdheint (ber Artifel ift
nimbid) nicht unterseidhnet), bin id) geneigt, den Artifel al fider bon Wieland
herrithrend angunehmen. Naddem id) die Wielandjdhen Wtifel in jamtliden
Merturbinden durdgefehen Hatte, nafm id) den fraglidien Attifel nod) einmal
sut Hand und Hotte beim Durdlefen den gang beftimmien Cindrud. die fidete
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anberd Gottjdied in jeiner Krit. Didtf, wo e3 feift: ,Monologe
find gang gegen die Wahrjdjeinlichfeit. Niemand vedet mit jic) Jelbit
aufer im hoditen Affefte und da nur wenige Worte. Somit muf

Empfinbung, dag exr bon Wieland gefdyrieben jein mitffe. Aber idh bin mir natite-
lid) berouft, daf in diefem Falle , Sefithl nidht alled ift”, und daf Gefiifle nicht
bogu taugen, eine Behauptung su beweifen. Jd) Habe dbaher, abgefehen vom
Gefamteindrud, die eingelnen Stellen Herauszufinben gefudit, die diefen Eindbrud
in mir Herborgerufen haben miiffen. &8 {ind folgendve: ,Wm innigften rithrt
bie Bergeihung” (Jwed ber Tragddie nad) W. ift, gurithren)— , DerAffeft
ift hier fo fteige nd vorgeftellt worden” — ,Jm 4. A Feimt und reift
Clavigod Untreue” — ,WAm meiften fieht man die Runft ve3 Didjterd in der
ftufenmweijen Antimdigung von Clavigos neuer Untreue” — (€3 ift gerade
bie tufenweife Steigerung bed Affelts, die W. immer und immer
wieder forbert, von der er in fe'nen Wlcejte-Briefen voll BVewunbderung fpridht,
unb die er in jeiner Gingjpieltheorie {o {darf betont) — , Weislingen it jwar ein
gemilbexrter Bijewidht, aber feine Shwdden find feine liebenswiitbigen
Gdwiden” — (Ws. Neigung, das Kraffe, Hapliche zu milbern; val. feine Anm.
3u ,Macbeth”) — , Clavigos Sdyidjal ift e fibrigens nidt, bad unfere meijte Theil-
nehmung fejfelt. Cin 3weydeutiger, unentjdloflener Charatter, ein falter Raie
fonteur, toie ex ift, fann fein mddtiged Jntevefle hervorbringen.” (Aus bemfelben
@runbe fann Weilingen nad) Wieland fein Jnterefje ervegen. Merk. IL (1774)
Miseellaneen: ,Mir {dlt nidt ein zu wiinfden, daf der Didjter uns riihrende
Auftritte von innetlihem Kampfe der Liebe u Adelfheid mit Tugend und Chre in
bem {chalen Yerzen diefed Hofling3 hitte geben jollen. Dann Hitte Weiflingen ein
anberer Mann feyn miiffer. Bey biefem verlohnte fid)3 der Miihe nicht. ‘) — ,Det
Dernidmus ded Beaumardyais bleibt dex widtigfte Teil bed Dramas, und
er wiithe unfere gange Bewunbderung Haben, wenn feine Radjudt
nidht su {Hauderhaft wire.” (Da3 entfpridht wicder gany der Wieland-
ichen Auffajfung, denn dbag Drama foll jaborallemd a3Heroifdhe der Tugend
barftellent und und jo sur Bewounderung Hinveifen; in dem einfdrintenden Wenn-
fabe eigt fich wieder bie alte Neigung W.3, bie Qeidenidaft nicdht im Hoditen Affelt,
fonbetn ftet? gedbdmpit, abgejdwddt darzuftellen. €3 war frither ausfithrlicher
bavon bie Rebe. [ibrigens fdreibt Wieland am 15, Augujt 1774 an Jafobi:
»Die Berwandlung bed Herrn Beaumardyaid in einen Kannibalen finde idh fehe
ungliidlich. Dag Gemalbe feiner Wuth, feined Raddurited im 4. AL ift Shate-
fpeares wiirdig, wenn die Rebe von der Wuth eined Jrofefen wire.” [Fr. .
Jafobia ausetlefener Briefrwedfel. Qeipzig 1785, I, 176.]) HUnbd endlich nod
folgenbe Gtelfe:— nidht bap die e i n {a d) e Gefdidte mit unndthigen
Didyt ungen diberlaben, aber dod) daff ausd der Crziehung der Frangofen jo
piel Biige, Wendungen, Gedanfen, Sentimentd gezogen wiltden, ald die dbra-
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fid ber Didhpter vor Monologen jehr hitten”1). Nicolai in feiner
,Abhandlung vom Traueripiel erfldrt fich fiir ben Monolog mit
folgender Begriinbung: Die Handlung der Tragdbdie muf allerdings
aud) wahrideinlid), aber por allem rithrend fein, und im Konflit-
falle hat ber Dichter leptered vorzuziehen. €8 ift zivar walhjdein-
lidger, wenn der Held feine geheimjten Gebanfen einem BVertrauten
mitteilt, aber viel tithrender, wenn et fie in einem Monologe aus-
fpricdt 2). Wa3 Leffingd Stellung zu diefer Frage anbetrifft, jo it
su jagen, dbaf die allgemeine Finftletijdhe Wertung und BVertvendung
be3 dramatijhen Monologed in feinen Jugenddramen eine gany
anbere ift, alg in jeinen {pdteren Dramen. Dort fvar er in den
meiften Fdllen dramaturgijdjer Notbehelf im Dienjte der franzdii-
jchen Ortdeinheit und der Szenenvertnitpfung, hier hat er meiftend
eigene innetlide Bedeutung fiir Handlung und Charatterijtif 3).

Sm . GJahre 1774 jdhrieb Klopjtod in jeiner ,Gelehrtenvepublit”:
, &3 war einmal ein Mann, der viel auslindijde Sdyriften la3 und
felbit Bitcdher {chrieb. Cr ging auf den RKritden der Ausldnder, ritt
bald auf ihren Nojjen, bald auf ihren Rofinanten, piliigte mit ihren
Rdlbern, tangte ihren Seiltany. Biele jeiner gutherzigen und unbe-
lejenen Qanbdsleute hielten ihn fiir einen redhten Wunbermann. Dod)
etlidhen entgingsd nidt, wie e3 mit bed Manned Sdyriften eigentlich
sujammenbinge; abet iiberall famen fie ihm gleichioohl nidht auf die
©pur. Und twie fonnten fie audh)? €3 war ja unmoglid), in jedben
Kdlberjtall der Auslinber zu gehen.” Diejer maplos jdhroffe An-
griff Rlopitods mup Hinfichtlid) feiner Berechtigung gepritft werbden,

matifde J1lufion erforbert, with jeber erwarten” (Dad Berdrdngen
ber Epijodben, — dbenn da3 meint W., wenn er jagt, ,unndthige Didhtungen” —
fimmt ebenfofefhr mit feiner eigentlimlichen Auffafjung fiber diefen Punkt u-
fammen, mwie ber Ausbrud ,bramatijde Jlujion” Wielands ureigeniter Ausbrud
ift, den et immer und immer ieder gebraudt.) — Das find die Eingelheiten, die
mid) 3u meiner Aujjafjung veranlaft haben, und bdie, foviel ich erfehe, audy wohl
geeignet find, biefe einigermagen zu begriinden.

1y Bgl. Braitmaier I, 125.

2) Ebendba TI, 246.

3) gr. Ditfel, Der dbramat. Monolog in ber Poetif des 17. u. 18. Jafr-
hunbdertd und in ben Dramen Leffings, Hamburg u. Leipzig 1897, S. 4.
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inbem id) Wieland, fotveit da3 Drama in Betradjt fommt, in dem
Berhilinid zu jeinen Worlagen u betraditen verjude. €3 muf
sugeftanben wetden, dap Wieland in bejug auf neue, ihm eigens
sugehorige Motive und ftarfe Hinjtlerijhe Geftaltungstraft eigent-
lid) redht arm war. Wieland ijt nidht oviginell. Nidht allein twahlt
er fich meift Stoffe, bie {hon verjdjiedentlich odber wenigjtens einmal
bor ihm bon einem anderen Didhter behanbelt jind, jondern e3 mangelt
ihm aud die ftarfe Perjonlichleit, die Kraft, neu, jelbjtindig, jeiner
Rerjdnlidfeit entjprechend zu gejtalten, jodbaf das Eniftehende eben
eine Nadyahmung der BVorlage, nidht aber etivad Neues, ihm Juge-
hiriged tvird, da3 ben Stempel feiner Perjonlichleit trdgtl). Dab
Wieland fich feiner Sdhvddye berwupt war, geht ausd feinem frei-
miitigen Cingeftdndnid gegen Gruber (jeinen Biographen) hervor:
S0l id) redit efelid) und aufrichtig reben, jo muf id) jagen, dap der
gute Alte (Bobmer) ald Didjter wie ein Nadjtrabe ftahl. Mein
eigene3 Talent sum Stehlen entwidelte fich benn aud) bei ihm, und
wennidy’3 ihmnidyt juvorthat, hab’ id)’s ihm wenigftens gleichgethan.”1)
Rlopjtods Angriff richtete fid) hauptjadlid) gegen Wielanda erzihlende
Didhtungen, denen er jeine bejeidnende Stellung in der LQiteratur
verdantt, fann aber aud) jehr wob! fiir , Joh. Gray” und , Clementine
von Poretta” gelten. Bei bem erjten Stitd wurbe die Vorlage
(Micola3 Rotwe) oft wortlid) itberjept, und zwar — ohne irgend-
eine Angabe bder Quelle. Da3 leptere war bei tveitem dasd
Sdfimmere. Wieland war hier gerabezu unehrlid). Denn jo be-
fannt und gelefen war Rowe denn dod) nidht, bap ihm bdie Duellen-
angabe al3 iiberflitfjig hitte erjdjeinen fdnnen. Weit efher hatte er
ba3 bei ber ,Clementine” tun Ionnen. Denn twer fannte und a3
dbamals nidit Ridardjons Romane! ITropdem fept er unter den
Titel: Cin Drama, aud Ridardjons Gejdidte Sir Carl Grandijons
gezogen. Jreilich hatte er unterdefjen fithlen miiffen, wie jdharf und
jdhmeidig Qefjingd Waffen waren. Diefer hatte feine ,Joh. Gray”
im 63. und 64. Riteraturbriefe jdonungslod zerzaujt, feine voll-

1) Bal. R. Jjder, Kleine Studien iiber Wieland, Beilage zum Jahres-
bericht be jtddt. Bymnafiums in Bern, 1904, &. 32, 33.
Mary, Weland. 3
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fommene Abhdngigleit von Rowe und jeine oft wirtlide berjepung
bargelegt. -Bum Beweife fithet Lefjing Stellen aus Rowe an und
ftellt jie ber Wielandjchen Bearbeitung gegenitber. So 3. B. lautet
bie Gtelle in II, 3:

Was miifgte meine JMutter fehn,

Eh mir der Thron gebithrte?

(Qady Guffolf): Deine Mutter!

Unbd ftolzer auf den Titel deiner Mutter,

A3 auf den Rubhm, bdie glingendite Monardjin
Der gangen Welt zu fepn! —

Sm englijdhen Original:

Ev’'n yon my gracious mother, what must you be.
Ere I can be a queen? —

(Lady S.): Thy mother; fonder of that tender name
Than all the proud additions pow’r can give.

®ruber, der begeijterte Biograph Wielands, teilt nur {donungs-
voll mit?), ber Didhter habe Rowe ,ein wenig auffallend benupt”,
und beeilt jid), bied mit der grofen Hajt und dber Angewohnheit aus
der bei Bobmer verlebten Jiiridher Jeit zu entiduldigen.

Wenn F{cher 2) jagt, Wieland habe Rowe mit alle n Motiven
Heritbergenommen, {o ift dad nidyt richtig. Hatte exr ba3 getan, dann
Hitte Qeffing die Ausjdjaltung der Pembrofe-Epijode nidht u tabeln
gehabt.

Der Kloptodiche Angriff geht mit Redht aud) gegen ,Clemen-
tine” injofern Wieland aud) aud Ridjardjon wortlid) itbernimmt. Jofef
Cttlinger fennzeidhnet Wieland in feinem BVerhdltnid zu Ridardjon
in jeinem Wufjage: ,Clementine bon Poretta und ihr BVorbild" 3).
Biele Stellen {ind nur gany geringfiigig abgedndert, jodbaff Cttlinger
soohl recht haben fann, wenn er meint, fie feien aus dem Gedddhtnis

1) Gruber 50, 252.

2 a a O 6 28

%) Beitfdhr. §. val. Liter. Gefd)., N. . 4, 434 .
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unter dem frijen Cindrud der LQeftiire niebergejdrieben tworden.
Gine grofe Anzahl von Stellen fithrt Citlinger an, die geradezu
iiberfept find, oft jo wortlid), daB ein {dlechtes Deutfd) entjteht.
o fiberfept Wieland 3. B. V, 5: ,Jd) twerbe ftetd um dad anbere
X ahr wedfeliveife in Jtalien und England mit meiner Clementine
glitdlich fein”, aus bem Englijden: ,Every other year I am to
be happy with my Clementine in England.” Gttlinger hat bdie
Gtellen, die wortlid) oder teilweife wortlid) entlehnt {ind, itberficht-
lich sujammengeftellt. (Cr jitiert Ridjardjon in der dritten Lonboner
Ausgabe (17564) und LWieland nad) der Gdjdjen-Ausgabe (1798)
Supplementband 5).

Aber nicht zutreffend ijt der Angriff Klopjtods in dem Sinne,
al3 ob Wieland jeine Vorlage verjdyviegen Hatte. Diefer bat jidh
eine unehrlidhe Arbeit feit Leffingd bitterem Spott nie wieder ju
fchulden fommen lafjen. Bei {pdateren dramatijdhen Werken {pricht
et jogar auffallend viel von jeinen Borlagen, informiert und genau
itber feine Quellen, fagt audbdriidlid), was er {ibernommen Hat, 3dhit
auf, a3 jein Cigentum ift, gibt die etiva borgenommenen LVerdnbe-
rungen an und begriindet diefe. Man hat oft den Cindrud, ald ob
et ber Rritif habe suvorfommen twollen. ©o jagt er im Vorberidhte
3u Pandora ausbdriidlid), baf er , die Jbee diefer bramatijchen Kleinig-
feit unb einige Szenen au3 der ,,Boete de Pandore* von Le Sage
itbernommen habe”. Seine Stellung zu Curipibed Hhat Wieland in
ven {don mehrfad) ertwdfnten ,Briefen itber dasd deutjche Singfpiel
Nlcefte” bi3 in alle Eingelheiten gefennzeidhnet. Cr jtellt Szene
fitr ©gene feine , Wlcefte” der be3 Guripides gegenitber und begriindet
feine Ubtveidhungen. Er befpricht die Bearbeitungen der Wlcefte,
die ihm befannt find, im Merfur 1773, IV (Miscellaneen). Aud) im
Borberichte zu , Rojamunde” (17781) jpricht Wieland ausfithrlich von
feinem Quellenmaterial und ben ihm befannten Bearbeitungen.

Was er im ,Nadtrag ur Gejdjidhte der jdhonen Rojamunde”
fagt?), ift bon grunbdlegender Bedeutung fiir feine Stellung zur Ge-

1) Gruber 26, 5 .
%) Gbenbda 197 ff.
3t
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didte. Die Frage, wie Hat fid) ber Dramatifer, der Didyter {iber-
haupt, zur Gejdidte zu {tellen, beantwortet Wieland jo: ,Was
gehen den Didjter bie hijtorijdhen Umitdnbe einer Begebenheit an?
Bei ihm ift die Frage nie, tvie eine Sadye fid) winklid) zugetragen,
jonbern iwie {ie fid) hatte zutvagen miifjen, um fo angenehm, unter-
Haltend ober rithrend zu feyn, al3 e3 fein und bed Lefers Intereffe ift,
fie 3u madjen.” Jm feiner Rritit bed ,Clabigo” 1) befpridht er die
PRunite, in denen Goethe von derGejdjidte abgewiden ift, und er-
Hart fid) dbamit einverftanden. Jubefjen hat Wieland nidht immer
die Auffafjung gehabt, dap der Didyter bollfommen unablhingig von
bet Gejdjicdhte jei und mit den hijtorijchen Begebenheiten nad) feinem
Belieben jdhalten und ivalten bitrfe. Jm BVorberidt zu ,Job.
®ray” (1762) jagt er auddriidlid), dap er jeine Kenninis itber ben
Charatter und die Gefdjichte der Heldin aus Burnetd ,Gejdidte
ber Rirdhenverbejjerung in England” gejd)dpft habe, und daf , e3 ihm
nidyt eingefallen jei, den Charafter ber Heldin zu verjhonern”’. Jm
Borberidhte zu demjelben Stiide (1770) jagt er nod) einmal: ,So
mie jie ift, ift fie biftorijh.” Und ebenba Yeifit e3: ,Billige Lefer
mwetben nid)t vergefjen, dap die Perjonen de3d Stiides Hijtorijd) jind,
daB man ifnen die sentimens geben mupte, welde jie wiicklich
gehabt haben.” o entjdyuldigt Wieland das, wag in jeinen Augen
per grofte Fehler des Stiided ift, ,die etwasd zu Hod) getricbene
Religiondparteilidyfeit, womit einige der Perjonen gegen die Gegen-
pattey deflamieten.” Daraus geht aljo herbor, daf fich Wieland
su feiner Abweidung bon der Gejdjichte berechtigt glaubte. Crijt
jpitethin Bat fih dann feine Auffajjung gedndert. BWielleicht ijt
diefe Wanblung dod) auf den Cinfluf Qefjingd zuritdzufithren,
der Dem Didter dad Redht gibt, die Gejchichte jo zu benupen,
tvie e3 feine Bivede erforbern. Aud) die Sdjweizer Hatten in ihren
tiitijhen Sdhriften ja jchon bdiefe Auffafjung vertreten. Bobmer
hatte in den ,Poetijhen Gemdlben” gefordert: ,Der Didjter muf
die unvollfommenen Charattere, die er in ber Hiftorie findet, mittelit
Bujdse, Abjdise, Bujammenfepungen feiner Abfiht gemdf aus-

1y Mext. 1V. (1774) €. 238.
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atbeiten” 1), Auc) Gottjhed nimmt der Moral zuliebe Hier einen
freien Gtandbpuntt ein. Jn den Beitrdgen V, 4 heipt ed: ,Der
Didhter braudht fid) nicht genau an die Hijtorijde Wakhrheit zu halten.
Da die moralijde Lefre die Hauptjade, die Fabel nur Mittel zu
ihrer Veranjdjaulichung ift, jo Hat {ich natiiclich der Yiftorifdhe Stoff
nach den Crforderniffen der Veranjdhaulichung bdiefer Moral zu
richten” 2). §. €. Sdjlegel fieht da3 Jdeal fiir die Behandlung
hiftorijder Charattere in Shatejpeare, der die befannten Jiige jeiner
Helben treu twiedergibt und dodhin der Detailausfithrung originelle
Rfithnbeit zeigt 3).

Um Wieland3 Wefen ald Dramatiler vecht zu erfajjen, muf nod
bie Frage aufgetvorfen werden: w arum hat exr produziert? Was
bringte ihn jum dramatijhen Sdaffen?

Sn jeinen ,Sympathien” jagt er: ,Jz0 jdreibt man, um fich
gebtudt zu jehen, ober tveil e3 Mobde ift, oder veil einem bie Finger
juden, oder weil manfjonjt nicht3 zuthun weiB. Ja, die meiften treibt
ber Hunger oder eine jdhandlihe Gewinnfudyt, und weil jie jonit
nicht3 ordentliches gelernt haben, fo find fie Sdyriftiteller. So tweit
wird der Migbraud) in der Ujurpation de3 Rechtd zu jdyreiben ge-
trieben, tweldhed ein Vorved)t ber grofjen Geifter fehn jollte, welche
bie Natur dazu audgeriijtet Hat, die moralifdhe Welt suer-
leudyten” Mit diejem audgejprodenen Jwede hHhat Wielond
jeinte beiden dramatijchen Berjuche in Angriff genommen. Fiic die
Stoffoahl tvaren bann irgendiwelde duBere Umitinde und Jufdlle
entjdeibend. So Hat ihn nad) jeinem eigenen Jeugnisd die Genefung
feiner {dywer etfranften Gattin zur ,Alcefte” veranlaft4). JBur
Stoffwabhl der ,Clementine” gelangte Wieland gang natiirlich durdy
bie Qeltiire ded von thm o fehr gejdhdbten Ridardjon. Auperdem
modite ihm, wie aud) Cttlinger vermutet %), der Stoff durd) die

1) Bgl. Braitmaier I, 178,

) Gbenbda I, 122.

3) Ebenbda I, 284.

) B. Seuffert, Wiel. Hiofijde Didtungen, Cuphorion I. (1894), &. 529.
5) Beitidr. §. vgl. Qiteraturgefdidte, N. . 4, 434. '
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Undlogie mit der Gejdjidite von Sofie Gutermannd Jugenbdliebe
bejonders nabe liegen. Ausfithrlid beridhtet dariiber Crid) Schmidt 1).

LBon einem unbezvinglichen, innerliden Miiflen, von einem
Hinjtletijhen Drang, wie er 3. B. Goethe ju allen jeinen Produt-
tionen trieb, bon einem tiefen, jtarfen Bediirfni3, ein Erlebni3, eine
feelijhe Cridjiitterung Hinjtlerijd) zu geftalten, zu objeftivieren, ift
bei Wieland nicht bie Redbe. Und gerabe darum, weil ihn die Stoffe
nidjt zur Geftaltung brdangten, jind jeine dramatijhen Verjudje
jo matt und farblos. Wieland hat eben nie ,mit jeinem Herzblut
gejchrieben”, aber er fonnte bidten, teil er bie Sprade o leidit
und jpielend beherrjchte. - Wie Hitte er jonft wohl an Bodmer nad)
Bern |dreiben fonnen?): ,Jd) Habe, um nidht gang miifig
su feym, eine Clementine verfertigt.” Seine ,Rojamunde” begann
et, al3 die Yufjorberung von Mannbheim fam, er mdge fiiv bie
bortige Bithne eine Oper jdreiben; twir wiffen ausd jeinen Briefen
an Jafobi und Frau von La Rode, tie jauer ihm ihre BVollendung
wutbe. Die ,Pandora” wurde fiiv die Weimarer Liebhaberbiihne
gejdyrieben 2). Aud) die Veranlajfung ur , Wahl de3 Hertules”
mwar eine duferlidhe: bder 17. Geburtdtag feines Zoglings, bdes
Crbpringen von Caden-Weimar. Seuffert vermutet¢), daf ihm
bad Beifpiel Cldenburgs, der jum Geburtdtag ded Herzogd von
Braunjdyweig (12. Jan. 1773) ein bdramatijdhe3 Gedidht ,Die
Wahl de3 Herfuled” verfaht Hatte, su bdiefer Stoffwahl veranlaht
hat. n jeinem , Urteil bed Midasd" soollte er jidh) fiir fKlopftods bijen
Angriff in der ,Gelehrtenrepublit’ ein enig vdden. Denn von
unberufenenen Qunjtridhtern fpricht Wieland gern unter bdiejem
Bilbe. So jagt er in jeiner ,Abhandlung iiber bad Singjpiel” °):
~Bex zveifelt daran, baf der Mufifalijhe Gejdymad zu getvifjen
Beiten, ober bep einem getwifjen Lolfe {o verdorben jeyn fdune,
daf bie Meijten, verfithrt von dben Midbaffen, die den Ton

1) €. Sdmibdt, Ridardbion, Roufleau und Goethe, &. 47.
%) Ausgew. Br. II, 116.

%) Gruber 53, 6.

4} Guphorion I (1894) 530.

5) MMexl. IV. (1775) ©. 165.



angeben, ba3 wahre Sdvne nidyt fithlen.” Und wenn aud) Wieland
im ,Borbericht ju den Roetijhen Schriften” 1761 jagt: ,Bon allen
meinen Gedidyten ift der unvollendete ,Cyrus” dasd eingige,
weldjed i) mit Abficht auf dad Publifum gejdjrieben Habe. Alle
fibtigen find entwebder nad) dexr erjten Abjicdht fiir einzelne Perjonen
ober in einer bejonbern Stimmung der Seele, wovon jie gemwifjer=
maBen medjanijdje Folgen waren, aujgefest worden”, jo fann diesd
ja auf jeine dramatijchen Berjudhe nidht bezogen twerden, allenfalld
pielleidht auf ,Jof. Gray”; diefed Stiid wire bemnady ,al8 medja-
nijcheFolge” ausder fiberjdvenglidyen, jdhwdrmerijden, jeraphijden
Gtimmung der Jugendjahre heraus zu begreifen. Die ,Clementine”
fann {don desegen Yier nid)t mit einbegriffen werben, iweil {ie in
Proja abgefaft ift.

Wieland dupert ficd) wiederholt dbahin, dbaf ihm bie dbramatijche
PBroduttion nicht leicht werde und daf ihm itberhaupt die dramatijde
Begabung fehle. Die eingelnen Belege find in ber Sdhlupbetradtung,
o von Wielandd Selbittritif die Rede ift, aufgefithet.

{lber die Art feined Arbeitend jagt er einmal zu Bittiger?):
Die Art, wie id) arbeite, it ungefdhr der Arbeit eines Jeidhners
dhnlich, der nur immer Linien und Stride hinkrigelt, immer mit
feinem Brote wegwijdht, immer Fujept und endlid) dod) etivasd gang
Qeidliched hervorgehen ligt. ©o tvie i) ettwas aud mir felbft produ-
siere, jo {dyreibe i) gleidh) aufs Papier. Aber mein Gedante bildet
und formt jid) etft, indem idy ihn drei-, viermal und nod) dfter um-
Tehre, ausftreiche, drehe, wenbe. Daher nidhts fiirchterlicher als
meine Brouillons.”

Hiermit ijt bad Material, dbasd die Quellen Hergaben, sujammen-
gebradyt. Dad Crgebnid ift in furzer Jujammenfajjung bdiefes:
Gang im Sinne feiner Jeit fieht Wieland im Didjter einen Mora-
liften. Zmwed dber Tragdbdie ift, bie Tugend darjuftellen und uns
badurd) angenelm zu rithren und Fur Betwunderung zu veranlajjen.
Gt in ,bri8 und Zenide” (1767) with basd , Crgegen” al3 erjte
Bflicht der Mufen bezeidnet. Jn jenem Briefe an Gebler (1775)

1) & BW. Bottiger: Qiterar. Juftdnbe u. JeitgenoffenI, Leipzig1838, S.177.



witd bann auc) ,die Cridjiitterung” ald dramatijde Wirfung er-
wdahnt. Ganz abiveichend ijt die Forberung, die Wieland in bem
Briefe an Gimmermann (1759) ftellt: ,Crregung der Leidenjdaften”.
Die dramatijchen Cinfeiten etfennt er ald in der Natur der Sadye
begriimbete Gejee an, da ohne fie die dramatijhe Jllujion nidt
sujtanbe fommt, babei ift jein Standpuntt von 1760 tweniger eng,
al3 ber pon 1773 und 1774. Uberhaupt it die Beobadhtung der
Regeln fitr den mittelmdpigen Didhter unerldplich, fiir das Genie
niiglich, weil e3 ihm ermdglicht, nod) Vollfommenere3 zu leiften.
Der Plan eined Dramas fei moglidhit einfad); Epijoden find nidht
cingufledhten. Ein guted Drama muf in gereimten Verjen gefdjrieben
fein. Die dramatijhe Spradje joll einfad), natiirlich) und individuell
fein. Auf den Dialog ift die grofte Sorgfalt zu verivenden. Mono-
Ioge find jtatthaft. €3 ird eine lebendivafre, piydhologijch feine,
indivibuelle Chavalterzeidhnung verlangt. Die dramatijde Moti-
vierung ift eine unbebdingt zu erfitllende Forderung. Die hiftorijchen
Tatjadjen {ind fiir den dramatijhen Diditer binbend. Crjt {piter-
hin, vielleidt unter Lejjingd Cinflup, witd dieje Auffafjung dahin
abgednbert, da den Didjter die Hijtorijhen Umitdnde ,nichts an-
gehen”. Wieland jdhafft nidht ausd einem inneren Miiffen Hhetaus,
e3 bringt ihn nidt, ein grofes jeelijhed Crlebnis didpterifd) zu ge-
ftalten. @r produgiert darum nidht leidht und rajd) ausd einem
®ujje. 1lber den eigentlihen Rernpuntt ded Dramas, iiber bdie
Frage: Wie entjteht der tragijdje Konflift, wie wird der Untergang
ve3 Helben herbeigefiihrt? Hat Wieland theoretijch) nichts gedupert?).

1) Dag Lob, ba3 Wieland der jranzdfijden Hafjijden Tragddie {pendet
(Mert. III. [1782], 83) muf hier dod) beridfichtigt werden. €r fagt dort: ,Jch
wiinfde, da mit nur ein eingiged gebrudtes Stitd genennt twerbe, weldes in
alfen Gigenjdaften eined bortreflidhen Traueripield (Spradie, BVerfifitation und
Reim mit einbedbungen) neben irgend einem von RNacine ftehen tonme.” Er ftellt
alfo ben beutjden Didtern die Haffijde Tragdbdie der Jranzofen al3 ein bis jept
unerreidite3 Mujter dar.  Aber bei bem Auffommen ded biirgerlidhen Dramas
(bed Riihritiided, ber comédie larmoyante) erfldrt er fid) burdhaus fiir diefes,
weil ung ,joldje Gtitfe ndher angehen unbd und viel ftirfer intereffieren, al3 bdie
Atveus, Orefte, Mithridbate, Rhobogune und ihre3 Yleiden” (Gruber 52, 84).
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Das beredhtigt faft su ber Behauptung, dag er dem Wejen ded Dra-
ma3 eigentlid) nie nahe gefommen ift. Ob auf dem Bobden jeiner
itbrigen theoretijhen Anjchauungen ein edjte3 Drama, ein tvahres
Kunftiwerf entftehen fann, und in weldem BVerhaltnid dieje An-
{hauungen zu feinen praftijchen BVerjudjen {tehen, das mufp der
gveite Teil Der Arbeit ergeben.

2. Die YWielandfdye Singfpieltbeorie.

Wieland Hat jeine Singjpielheorie zujammenhingend in einer
Abhandlung dargelegt , Verjudy itber da3 Singjpiel und einige dahin
einjdlagende Gegenjtande 1).

Wieland mwimjd)t fehnlidhit ,dbie Griinbung eined Iyrijden
Theaterd” (einer Oper). €t will ber Sdhdpfer einer gang neuen Atk
be3 Singjpiels werden, welded im Gegenjape u der pruntvollen
Deforationsoper der Jtaliener auf die Jujchauer itk durd) die
blofe Bereinigung von Poefie, Mufif und Akion. Die BVorjdldge,
bie mun Wieland jur Neujd)dpjung bed Singjpield madyt, jind im
wefentlihen Gedanfen, die jdhon Algarotti bor ihm ausdgefproden
hatte 2). Scjon biefer hatte beflagt, bap man fid) viel u wenig ,um
eine gute Wahl be3 Sujets, nod) weniger um die Ubereinftimmung
der Pufif mit den Worten und ganz und gar nicht um die Wakhrheit
be3 Gejanged und Rezitatibd, um bdie BVerbindung der Tdnze mit
ber Handlung und um bdie Sdhidlidteit der Deforationen bekitmmerte”.
Alle biefe Nbeljtande, die zwar Wlgarotti jdhon Hervorgehoben Hatte,
bie aber immer nod) beftanden, will Wieland in | e i n e m Singjpiel,
bad er aud diefem Grunbde ,eine neue Gattung” nennt, abitellen.
Gt jagt, ,Dasd Singfpiel, injofern e3 ein dramatijdes Werk ift, hat
alle wefentlidjen Cigenjdjaften eines jolden mit andern Arten von
Sdyaufpielen gemein.” Wa3 er alfo vbom gejprodhenen Drama ge-

1) SRetl. IIL. (1775), ©. 63; IV. (1775), &. 156.
%) Berfudje fiber b. Ardyitettur, Mablerey u. mufifal. Oper aus dem Jtalien.
be3 Grafen Algarott iiberf. v. R. €. Rafpe, S. 220 {f.
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fotbert hat, ba3 gilt aud) vom Singjpiel, dem gefungenen Drama.
Durd) den mwefentligen Umitand jebod), daB bie Sprade bed Sing-
jpield bie Mujit ift, exgeben {ich nod) gany bejondere Anforderungen,
amdadyft in bezug auf dbie Stofftvafhl. Vorerft bemiiht fich aber Wie-
land, ba3 Singjpiel gegen den Vorwurf der Unnatur zu redjtfertigen,
ba e3 minbdeften3 ebenjo natiirlich jei, wenn die Menjden einanbder
anfingen, al3 yenn fie im gefprodjenen Drama ,bon ihren widptigiten
und geheimiten Angelegenheiten mit jid) jelbft oder ihren BVertrauten
jpredjen in Gegentvart einiger Hunbdert Juhdrer, die ihnen unmittel-
bar vor der Naje figen”. Wielanbd jteht aljo hier in {droffem Gegenjah
3u ®ottjched, der ein fanatijdjer Feind der Oper tvar und fie dasd
ungereimtefte Wett nennt, basd dber menjdlidge Verftand jemald er-
funben. RNun fommt Wieland auf bie Stoffwahl zu jprechen. Dex
Hauptgefidhtapuntt ift dabei diefer: €3 find joldhe Stoffe zu wdblen,
bie der mufifalijen Behandlung fihig jind. Da die Mujit bie
©pradhe der Qeidenjchaften ift, jo mup und dad Singjpiel Leiden-
jhaften barftellen. (Leidbenjdjaften ift hier nidht im eigentliden
Sinme aufjufafjen; Wieland meint Empfindbungen, Gefiihle, Be-
wegungen der Seele, wenn er jagt , Leibenjdhaften”.)

1. Nidt , mufifalijdhe” und aljo fiir bag Singjpiel nid)t geeignete
©toffe find nady feiner Auffajjung meiftens die hiftorijfden.
,©obald dad Subjelt politifc) und der Held bed Stiides ein Staats-
mann ift, — werden weder Komponift, Sanger nod) Juhdrer auf
ifhre Rednung fommen.” Der Vidjter miifite aljo jolche Stoffe, die
fid) vielmehr fiir ba3 eigentlidhe Drama eignen, erft Hinjtlid) , mufi-
falijh” madjen durd) epijobijche Qiebedintriguen und fie jo nur
herabrittbigen. ,Man lajje dodh jolche Stoffe fitr bad Schaujpiel.”
Gerade der Umijtand, bap Wieland bhijtorijche Stoffe ausgejdhlofjen
wiffen 1oill, tveil jie nidyt geeignet feien, , Leidenjcdhaften zujdjiloern”,
seigt deutlidy, in weldem Sinne Wieland hier , Leidenjdhaften” ver-
fteht. Denn hiftorijhe Stoffe find dbod) jehr wohl geeignet, un3
Qeidenjcdhaften zu jcjilbern, aber grope, erjchiitternde Leidenidaften,
die den Helden wie Sturmivind umbraufen, nicht rithrende janjte
Stimmungen, zarte jdmelzende Gefithle und CSituationen, aljo
JLeivenjdhaften” im Wielandjchen Sinne. Und bie ziveite An-



forderung, die Wieland an den Stoff jtellt, bejtdtigt meine Auf-
fajlung ausbriidtid).

2. NMidht alle Qeidenjdhaften bdiitfen im Singjpiel dargeftell
werben. ,Alle Gegenftinde die feine gebr o d) e ne n Farben u-
lafjen, alle wilden, ftizmijden RKQeidenjdhajien, die nidt
ourd) Hoffnung, Furdht ober JFirtlihfeit gemildert verben,
liegen aufer ihrem Gebiet. ,Cinen jo janften Tod ald Alcefte jtirbt
fart man {djon jingend fterben. Aber bie Raferey der RKleopatra
(in ber Rhodbogune) twiitde durd) den mufifalijhen Ausdrud ent-
weber zu fehr verjdidnert tverden —, ober, wenn der Komponift mit
dem Didjter ringen twolite, tvitrde er unjere Obren durd) ein leid-
liche3 Mifgetdn martern, und die Sdngerin wiirde, anftatt zu fingen,
heulen miiffen.” ,Die Mufif hort auf Mufif u jeyn, jobald jie auf-
hort Vergnligen ju madjen.” Sie joll alled verjdhdnern. Die Wut
ber RQiebesgbttin iiber ben eiferjiidhtigen Mars, der ifhren Adonis
getdtet hat1), barf fie jdjildern, nidjt aber die Wut des Obdipus, der
fid) in jeiner Verzweiflung die Augen ausd den Hohlen reift. Aud
bieje Stoffe eignen jid) al ,eigentlid) tragijdhe Sujetd” — jo nennt
jie Wieland — melr fiir ba3 gefprodjene Drama.

3. Mit Handlung itberladene, in allzu linjtlihe Knoten ver-
widelte Stiide |djiden fid) ebenfalls nidht zur mufifalijdien Behand-
Tung. ,Moglidhite Cinfalt im Plan {ind dem Singfjpiel zu eigen und
wefentlid). Handlung fann nidyt gejungen, fie mup agiert werben.”
Weil die Mujit aber dbie Sprache der Leidenjdhaften ift, jo mup uns
ba3 Singjpiel bie Petjonen ,mehr in Empfindbung und innerer Ge-
miit3beequng Ddarftellen ald in Handlungen”. Und var jollen
un3 die Gefiiple in threr Steigerung vorgefithrt werben, {tufentveife,
von einem Affeft um andern. Dazu aber Hat der Didhter bet einer
veridelten Hanblung nidyt die ntige Jeit. — Die drei vorziiglichiten
Gingjpielitoffe find nacdy Wieland 2) Orpheus, Wlcefte und Jphi-
genie.

1) Diefe Ctelle fann nidt ald Hintweid auf Maler Mitllerd mujitalijdes
Drama ,Adbonis” aufgefafit werben, da biefed erft 1825 erjdjien und fritheftens
1785 im Manuftript den Freunden Miillers belannt wat.

%) Deniw. Br. I, 317,
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- Gn gany bejonderer Weife eignen fid) Stofje aus dbem Bereiche
be3 Wunbderbaren, denn tveil die Mujif die Spradye desd Singjpield
ift, jo ,liegt dod) ettwas in feiner Natur, womit twir ben Begriff des
Wunberbaren zu berfnitpfen und nidht enthalten fnnen”. Aus
biefem Grunbde eignen jid) Stoffe aus ber Gotterielt ber Antike,
ausd dem heroifdjen Jeitalter der Griechen, aud ,den IBeiten der
irvenden Ritterfhaft und ausd dem fjeligen Hivtenleben bder erjten
Menjdhen, wie jie Gefner in jeinem Arcabien und jdildert”, in gang
vorziiglidher Weife. Wieland will {iberhaupt bas Wunbderbare nidht
aus der Poefie berdringt wifjen, nur muf e3 uns einigermapen wabr-
jdeinliy gemad)t werdben. Wieland jteht alfo YHier in Ubereinjtim-
mung mit ben Sdhtveizern, die ebenfall3 verlangen, baf dad Wunbet-
bare auf Wahrjdjeintidhleit gegriindet fei.

Audh bei Algavotti ift fiir bie Stoffwahl der Hauptgefichtdpuntt
ber Umitand, dafy die Mujif die Spradje der Leidenjdhajten ift. Jm
Gegenjape zu Wieland twill er aber feine mythologijchen Stoffe, mit
ber merfiitdigen Begritndbung, daf fie ,wegen ihrer vieler Ma-
fchinen und Crideinungen” dem Didjter nid)t ermdglichen ,die
Charattere und Leidenjdjaften jeder Perjon {pielen zu Ilajjen”.
Ebenjovenig jcheinen ihm bhijtorijche Stoffe geeignet. Aber die Be-
gritndung ift eine ganz anbere al3 bei Wieland. Algarotti jteht eben
bod) noch) mehr auf bem Standpunit der alten italienijdjen Oper,
und wenn ihm daher hiftorijhe Stoffe ungeeignet {dheinen, weil
fie 3u ernft, 3u monoton jind, ,weil jie weniger Augeniveide bieten,
weil fid) Balletd, Divertiflemens (dhwerer anbringen laffen”, o
fommt a3 fitr Wieland ja nidt in Frage; benn letere gehoren eben
nad feiner Auffafjung gar nicht zum Wejen bed Singfpiels, ,e8 foll
fein Gudfajten feyn”. Nad) lgarotti eignen i) am beften Stoffe
aus bem Bereidye bed Wunberbaren — tweil fie am leichteften Ballette
und Chore geftatten, — fremde und auslindijhge Stoffe ausd ent-
legenen Beiten — eil dann die Spradje der Mufif tveniger un-
mwahtjdeinlid), — einfache und befannte Stoffe — tweil dann bder
Didhter weniger Jeit und Aufiwand braudt, die Perjonen befannt u
madjen, und alfo die Leidenjdjaften beffer {pielen lajjent fann.

Wie dentt fich nun Wieland die Stellung bed Romponiften zum



Didter? Cr jagt, der Komponift, der e3 unternimmt, dad Wert
eine3 Didhterd inMufit zu fepen, ,thut nid)t3 anberes, al3 bie Jeid)
nung und Stizze eined andberen audzumahlen. Und was fann dbabey
herausfommen, wenn er bie Farben auftragen, Sdatten und Lidht
vertheilen will ufiv., ofne dieJeidnung und die Gedanfen des Cr-
finbers suRathe zu ziehen?’ — ,Der Tonfiinjtler, der die Witrfung
be3 Gebidytes, fiber tweldjes er arbeitet, der judenben Begierde feine
funjt fehen zu lafien, aufopfert, ijt einem Mahler gleich, der die
Juno vernadyldfjigen wollte, um unjere gange Aufmerfjamieit auf
ihre Pjauen u heften.” — ,Der Didjter ift nidht der demiithige
Diener de3 Komponiften, dbe3 Deforateur3, ber Sdanger und Tdnger.”
— Mujit und Altion find im Singfpiel blofe Organen, dburd)
tweldje dbie Poefie auf unjere Seelen tvirk; fie find mit den Grazien
su vergleidien, bie der Sdjinbheitdgdttin zugegeben find, fie anzu-
Heiben, zu jdymiiden und zubedienen, und denen e3 gar nidht einfallt,
auf Untoften ithrer Gebieterin glingen zu iollen.” Diefe Bitate
tenngeidinen Wieland3 Auffajjung jo ar, daf es jid) eriibrigt, ein
Weitered darfiber zu jagen. Ubrigens it Wielandd Gedante Ffein
neuer. Da3 alle3 hatte aud) jdon Metajtajio gejagt. Und bei
Algarotti finde id) in dem friiher ermdfhnten Vetjude (S. 232) die
Stelle: ,Der Compojiteur joll Fein Despot feyn — e3 mwill ihm
nidt in den Kopf, dbaf er juborbiniert feyn foll, und dbaff die Mufit
einen groferen Cffeft thue, wenn fjie eine Dienerin und Gehiilfin
der Didhtfunit ift." — Seine ufgabe ift lediglid) , bas Gemiith zum
Einbrud der BVetfe vorzubereiten und im Gangen den Affeft ju er-
regen zu juchen, det mit den bejonderen Jdeen, die der Didjter er-
weden till, eine Analogie hat, mit einem Wotte, er jollte ber Spradie
ber Mujen mehr Cnergie, mehr Kraft zu geben bemiiht feyn”. —
Dad Mujter eined guten KLomponiften ift fiir Wieland fein Freund
©dyweizer, det feine ,Alcefte” tn Mufif gefest hatte. Cr fpridyt fich
wiederholt in diejem Ginne aud?). ,Was id) am meiften an ihm
jdhige, ift bie Weisheit, womit er die Begierde zu jdhimmern und den
Ohren su jdmeidjeln — der hioheren Abjicht, auf bie Seele zu wiirfen,

1) Dentw. Br. 1, 154 und Merk. 1. (1773) €. 37,
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aufzuopfern eis. Andere jehen den Didyter blog al3 ihren Hand-
langer an; er, al3 feinen Gebieter. Cr weif zu jdhweigen, wo der
Dichter alfein reden mup; abet tvo jener an den Grengen feiner Kunjt
ijft, ba eilt er ihm mit der gangen Allmadht der feinigen zu Hiilfe. —
@r verliehrt fich in feinem Didjter, er wird mit ihm zu Ciner Petjon.
Cin Herz, Cin Genius fdheint beyde zu befeelen.” €8 ijt jdwer zu
etjehen, twie Stilgebauer in dem jdon ermdhnten Aufjage zu der
Auffajjung fommt, bap Wieland ,trop allem und allem, was er jage,
ben Didter zum Berfafjer ded Dperntexte3 herabdriide, dejfen
eingige Aufgabe e3 jei, bem Mujifer ba3d Gerippe ju liefern, dasd durdy
Da3 Fleijch und Blut der Mufit erft zu einem lebensfahigen Korper
werden fann”. Wenn Stilgebauer jagt, ,trof allem und allem,
wad er jagt”, o gibt er bamit dod) wohl ju, daf Wieland jehr biel
fagt, wa3 ur gegenteiligen Unjicdht berechtigt. Seine BVehauptung
fonnte aljo allenfalld jo aufgefafpt tverben, baf in biejem Punfte
bei Wielandb Theorie und Praxid nidt iibereinftimmen. RNun Hnnen
aber dod) jeine ,Ulcejte”, feine ,Wahl bes Herfuled” unbd ,Rofa-
munde” nidht al wertlofe Opernterte, ald Libretti angejehen twerden,
und Heinere mufifalijhe Spielereien, tvie , Aurora” oder ,Das Urteil
bed Midas”, onnen dod) zur Beurteilung nicht mafgebend fein. —
Sd finde pielmehr in bem, was Wieland iiber basg Lerhdltnis 3ivijdjen
Didhter und Komponift jagt, ziemlid) genau das, wasd 80 Jahre {pdter
Ridyard Wagner meint, wenn ex jagt 1): ,Der Jrrtum in bem Kunjt-
genre der Oper bejtand darin, dbaf ein Mittel desd Ausdrudes
(die Mujif) sum Zwede, ber 3 e o de3 Ausdrudes (da3 Drama)
sum Mittel gemadit wurbe. — Die Mujif ift Runjt des Yus-
bruded und fann dafher nicht die Abficht de3 Dramasd aus fich) be-
dingen wollen. Das ift Sadje ded theilnehmenden Didhterd.” Und
ebenio, wenn er fagt?): ,Sobald Didter und Mujifer jid) gegen-
feitig befdhranfen, ¥onnen fie nicht3 andere3 borhaben, al3 jeder jeine
bejonbete Fahigteit fitr fich glingen zu laffen; und da der Gegenftand,
an dem fie diefe Fahigteit um Glingen bringen, eben bad Drama

1) @ef. ©dyriften III, 282,
2) ®ef. Sdyiften IV, 258.
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toire, {o mwiitbe e3 biefem natlirlid) wie dem Kranfen wijden jiet
Hrzten gehen, bon denen jeder feine Gejdyidlichfeit nad) einer ent-
gegengejepten Ridtung der Wijfenjchaft bhin zeigen twollte: dex
Quanfe iitbe bei der beften Natur zu Grunde gefen miiffen. Be-
jhrdanfen jid) nun aber Didhter und Mufiter gegenfeitig nidcht, jondern
gefen fjie in dem fid) dargebrachten Opfer ihrer hidjjten Poteny
gegenjeitig in fid) unter, jo ift ba3 Drama nad) jeiner Hodhjten Fiille
geboren.” Und wenn Wlgarotti jagt, der Mujifer jolle nidhts anderes
tun, al3 den Affeft ervegen, der mit der befonderen Jdbee, die der
Didhter erweden will, eine Analogie YHat, jo fagt er eigentlid) auch
fchon basjelbe wie Ridard Wagner?): ,Crfldren wir bem Mufifer,
bap jedes, audy ba3 geringjte Moment jeines Ausdrudes, in weldem
bie didhterijdje ADficht nicht enthalten, und weldes von ihr zu ihrer
LBerwirflidung nidit al8 notwendig bedingt ift, iiberfliifjig,
{totend, {chlecht ift, daf jedbe feiner Kunbgebungen eine eindruds-
Ioje ift, wenn {ie unverjtdndlid) bleibt, und bdaB fjie verfténdlid
nur dadurd) joird, wenn fie bdie Ddichterijhe Abfiht in fich
jdliept.” — , Dem Didjter erfliren wir aber, daf jeine Abfidt,
mwenn fie im Yusbrude des von ihm bedingten Mufifers — joiweit
fte eine an ba3 Gehor fundbzugebende ijt — nicht volljtandig verivick-
licht wwerben fann, aud) feine Hiodyjte dichterijche Abficht iiberhaupt
iit.” ®erabe diefer lehte Sap zeigt alletdingd die riefige KRIuft ioi-
fdien bem Singjpiel, wie e3 jid) Wieland denlt, und dem mufitali-
fhen Drama, wie e3 Wagner vorjdywebte; fitr diejen gab e3 nidht
ein Gingjpiel unbd ein Drama, jondern — nur ,pad mujifalifde
Drama’ alg joldes; und jomit fonnte aud) feine Rede fein von
bejonberen Gefepen fiir biefes, etrva bon einer bejdhrintten Stoff-
wafl, fondern jede Jdoee, bieitberhauptdidhterifddar-
guftellen ift, fann aud) mujifalijh zum Ausdbrud gebradht
werben und eignet {icd) hiermit fiic dad mujifalijhe Drama. Sobiel
fiber bie Stoffauswafl.

Jm itbrigen vetlangt Wieland pom Singjpiel da3 Gleidhe twie
bom gejprochenen Drama, abgejehen von zwei Punften. Die Stei-

1) Gej. Sdyriften 1V, 206 ff.
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gerung des Affelts, die ftufeniveife Sdilberung eines Gefith!3, {iber=
haupt die Sdyilberung von Empfindungen auf Koften der Handlung
vetlangt et bom Singfpiel in groperem Page wie vom Drama;
und bies ergibt jid) ja von jelbft ausd jeiner Auffafjung des3 Sing-
jpieled. ©o zeigt er und Admet, nadjdem wir feine leidenjdajtliche
Berzweiflung nur aud der Sdilbetung der Parthenia fennen (benn
fo mufte e3 nad) Wieland fein), in dbumpfem Hoffnungslojen Gram,
bann, wie er {id) allmdhlid) aufrafft und in der Crinnerung Trojt
finbet ) und {dhlieplich wieber der Hoffnung sugdnglidy ift. , Ariadne”
ift ihm ein vorziglides ,Sujet” zum Singjpiel, ,iveil darin die
Qeibenjdjaft nidht von Anfang an in vollem Yusbrude ift", jondern
ett nad) und nady fteigt ). Gang im Gegenjape zum gejprodenen
Drama, tvo er immer wieder bon der Widytigeit bes guten Dialogs
fpricht, jollen im Singfpiel Dialoge moglid)it bermieben wetben. Jm
Anjdhlup an bdie Kritit der ,Ariadne auf MNarod” (Singjpiel von
Branded) Yeiht e33): ,Diefe neue Gattung lift den Dialog nue
fparfam 3u, teil, {obald ey Perjonen jid) miteinander befpredjen,
bie Jbeen fortitrdmen, und die Handlung zu rafd) fortritdt, al3 daf
Paufen angebracdyt twerben Ionnen, in denen der Tonfiinftler den
Cinbrud ded Gefagten zu vermehren judyt.”

Was hat nun Wieland veranlapt, fid) dem Singjpiel uzu-
wenden? Huferlid) lag der Grund wohl junddit in jeiner Stellung
sum Weimarer Hofe?); er Yfam bdbem Bebdiirfnid ded Hofed nady
Unterhaltung und Abiwed)flung dadburd) entgegen, daf er feine
Gingjpiele verfafite, ebenjo rie e3 Goethe tat in jeiner Cigenjdjaft
al3 ,,maitre de plaisir‘. ©o beginnt er feine Qaufbahn ald Sing-
{pieldichter mit ,Jdri8 und Zenidbe”, einem fomijdjen Ballett, und
bleibt, nadybem er auf den Wunjd) Edhofs fiir ben Geburtdtag der
Herzogin , Aurora” verfaft hat, nun dauernd bei diefer Didhtungs-
art. Aber diefe duferen Umitdnde jind nidt dbad Wefentlidje; biels

1) Wieland hebt bdiefe ,Schonbeit” in feinen Wicefte-Briefen ausbdriidlid)
hervor. Merk. 1. (1773), &. 234.

2y Mext. IIL (1775), &. 276.

8y Mert. III. (1775), Theatral. Neuigleiten S. 276.

4 B. Ceuffert, Wiel. hof. Didyt., Cuph. I 1894, &. 523 f.
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mehr mufite Wieland aqus inneren Griinden jum Singfpiel fommen
aud @riinben, die in feiner didhterijen Begabung und in feiner
gongen jeelijhen Weranlagung zu fuden find. Darauf weift aud
Seuffert hin?) und Stilgebauer in feinem jdjon erwdihnten Aufjage.
Giderlich war eben feine Begabung vielmehr eine ,Iyrifd-mufifa-
lijhe al8 eine bramatijd-plaftijde”. Und bdiefe {pielende AUnmut,
diefe grazidfe Leidjtigteit, die der Wielandidhen Spradje fo eigen ift,
fonnte im Drama ja lingft nidht jo jur Geltung gebracht werden,
al3 in ben Verfen de3 Singjpield. — Und dann fehit Wieland der
Charaftersug unbeugjamer Fejtigleit, jener ftarfe Bug des feften
Wollen3, ber den edjten Dramatifer fenngeidnet, der uns im Drama
mit feiner ftrengen RKonjequens von ,Sduld” und ,Sithne” ein
Menjdenididjal jdparf und plaftijd) geftaltet. Jn jeiner Natur lag
etwa3 Weidjed, BVerjdwommenes, ettvad unbeftimmt Haltlojes, dasd
ihn {o leicht von dupern Cinjlitfien und Verhdltnifjen abhingig madte
und ihm jede Tauglichfeit um Dramatifer nahm. Und dann wiffen
it ja aud feinem eigenen Munde, dap ihm jeglihe Fdbigleit, Men-
den zu beobadjten, gdnzlic) abging 2). Ceine jinnenfreudige Natur,
jeine ftarfe Vorliebe fitr das Wunbderbare fonnte er ebenfalls im
Singjpiel in viel reidherem Mafe betdtigen ald im Drama. Gtil-
gebauer hebt in feinem jdon »oft ertwdbhnien Aufjape Wieland3
Iytijhe Veranlagung und jeine Vorliebe fitr da3 Wunderbare ald die
beiben Hauptquellen hervor, aus denen jeine Singjpiele entfpringen 3).
Jch michte aber bie Iyrijdye Begabung Wielands nidht jo ausdjdyliel-
fich und unbebdingt in den BVordergrund jtellen, twie died Stilgebauer
tut. Denn Wieland3 eigentliche Begabung liegt dod) auf epifdhem
Oebiete. Sein ureigeniter Ton ift doch) der PRlaubderton, bald rubig
und gemiitlich, bald nedifd) frivol, aber immer gleid) anmutig und
immer bon demjelben bezaubernden Wohllaut.

An einer anbern Stelle in feinem Aufjase jagt Stilgebauer:
oLoteland jtellt bie Forderung bded Jujammenmwirlens von

1) Guphorion I, 529.

*) Bsttiger, Riter. Juitdnde u. Jeitgen. I, 201.

%) Bol. Seuffert u. Weizfider, Bortrdge gehalten bei b. Wiel-Feier in
Biberad) am 3. Sept. 1907.

Maryg, Wielanbd. 4
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Mujit und Didhtfunjt auf der Bithne auf und nimmt jomit dem
Drama die eben mithjam errungene, durd) Shafejpeare getwdlr-
leiftete und bon Lefjing mit aller Cnergie verteidigte Selbjtdndigteit.”
Wer da3 lfiejt, ohne Wielandbd Singjpieltheorie zu fennen, gewinnt
ben Gindbrud, al3 ob Wieland da3 gefprodjene Drama al3 dramatijdye
RKunjtform iiberhoupt abgejchafft und durdy dbas mufifalijhe Drama,
ba3 Singjpiel, etjept wiffen toollte. Dasd war natiirlid) gar nie Wie-
lands Abjicht. Denn 1o ex von der Stoffwahl zum Singjpiel {pricyt,
fagt er wieberholt, diefe eigentlich tragijdhen Stoffe blieben beffer
vem Drama vorbehalten; alfo will er diefed nidht aufgehoben toiffen.
Ebenjotweniq twill exr dbem Drama jeine Selbjtdndigteit nehmen. Gt
jtellt allerbing3 ,bie Forderung de3 Jujammenivitfend von Mujit
und Vidtfunft” auf; aber niemald gejdhieht e8 in biefem Sinne.
Sm gangen tut er e3 jweimal. Cinmal wo er jagt, daf im Gegen-
fage 3u der inhaltlich twertlojen, glingenden Ausftattungdoper der
Staliener, in | e i n e m Singfpiel, tvie e3 i ) m porfdywebt, bie Wir-
fung auf bie Suhdrer leviglidy durd) ,ba3d Jujammenivirfen bon
Didhttunit, Mujif und Sdaujpielfunit” Herborgebradyt fwerden foll,
und dann nod) einmal, wo er von der Stellung bed Komponijten
sum Diditer fpridht und von beiben ein gebeihliched Fujammen-
tirfen verlangt.

Ebenjowenig erfdeint e3 mir beredtiat, wenn Stilgebauer jagt:
LBum Sdyaden bed eben in boller Entwidlung begriffenen deutjchen
Dramad perlangt Wieland, dafy der dramatijdje Didter nun ein
Singjpiel jdhaffen joll, da3 dem Komponiften alle Gelegenheit ur
Cntfaltung feiner Qunit bietet, inbem er gegen die exrften Gefebe ded
Dramad, gegen die Forderung, menjdhliche Leidenfdjaften in Hanb-
Iung umgujegen, verjtopt. it einem Wort, er verlangt vom drama-
tijhen Dichter, daf er Librettift twerbe, mit dem der Komponift
bann nad) Belieben jdhalten und mwalten fann.” — Nein, Wieland
petfangt nicht bom dramatifden Didter, daf er ein joldhes
Singjpiel jhaffen foll; er joll vie bidher D r a m e n jdhaffen, denn
ba3 gefprochene Drama befteht ja fort, neben bem Singfpiel. Wie-
Tond fpricht in fjeiner Singjpieltheorie zum Singfpielbidyter, aljo
sum Didter, der fid) zu diefer Sattung eher berufen fithlt ald sum



— Bl —

Drama, o wie er jelbjt. Aljo {dhadet er ter Enitwidlung des Dramas
nicht. Dap der Didhter Qibrettift wetde, wiinjdht er nidyt einmal
vom Singfpielbiditer, gejdhweige vom dramatijden Didjter, ben er
gar nicht auf dbad Gebiet besd Singjpield heritbersiehen twill. Wber
wenn Stilgebauer der Anjidht ijt, dap fich Wieland ald Dramatifer
eben al3 der Diditer bed Singjpield daratterifiert, fo ift diefer Auf-
fofjung ficherlich beizupflichten. Wielandd Singfpieltheorie Hingt
infofern mit feinen;beiben dramatijhen BVerfudjen jujammen, als
et ba3, a3 jeinen Miferfolg auf dramatijdiem Gebiete Hauptidad)-
Yich herbeigefithet Hatte, nun sur Pauptfotderung in feiner Singjpiel-
theorie erhebt: baf ndamlich die Perfonen mehr in Cmpfindbung und
innever Gemiitdbetvequng ald in duferer Handlung darzujtellen find.
Und zwar glaubt et diefe Forderung durd) dben Umjtand, dbaf bie
Mujif Spradje ved Singjpield ift, Hinlinglich begriindet zu Haben.
{berhaupt ift feine Singjpieltheorie (mit Ausnahme bdeffen, was er
bort von Stofftvahl und Dialog fagt) einfad) die Theorie feiner
voraudgegangenen dramatijden rbeiten, ,Jobh. Grah” und ,Cle-
mentine bon Poretta”. Sie Hatten ihm Migerfolg gebradit, fo
fonftruiert ex {id) nun aus benjelben Grumnbdjdgen, die dem Drama
entgegen {inb, die et aber nicht aufgeben fann, weil fie jeiner Didjter-
und Menjdennatur entfpredien, eine Singjpieltheorie. Yuf dem
Gebiete De3 Singjpield hoffte er jeine Anjdjauungen eher durch-
fegen zu fonnen. Jnjofern ift aljo Wieland audy in feinen beiden
dramatifhen Berfuchen — ber Didhter bed Singfpield fchlechthin.






Sebenslauf.

Sy Emilie Mary wurde am 31. Oft. 1886 3u Saargemiind in
Qothringen geboren. Nad) Abjolvierung der dortigen Schulen der
Sdyweftern von St.-Chrétienne legte i) su Mep da3 Cramen fitr
hoh. Lebhrerinnen ab. Nad) sweijdhriger Lehrtdtigleit in Mep
bereitete ih mid)y privatim zum Wbiturium vor. Die Pritfung
beftand i) am Strafburger Lyzeum 1909. I ftudierte 9 Se-
mefter auf den Univerfitdten Sivafburg, Minchen, Berlin und
promovierte zu Stragburg am 13. Juli 1912. Alen meinen
Lelrern, befonderd Heren Prof. Dr. Frany Sduls, von dem idy
die Anrvegung zu Ddiefer Arbeit empfing, jpredhe i) an bdiefer
Gtelle meinen aufridhtigen Danf aus.

Gtragburg, 13. Juni 1913.
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